Teorii moderne 1n Comertul International.

Schimlirile spectaculoase care au intervenit in lume inopda postbelic au oferit
economgtilor lumii numeroase probleme noi de refieén legitura cu natura, mecanismul,
rezultatelesi perspectivele comarlui intemaional comparativ cu trecutul. Se are in vedere
astfel de fenomenei procese de mare anvergucum au fost: apaia a zeci de noi state
suverane ca urmare aipusirii marilor imperii coloniale, experiga temerat a unortiri care au
ncercat & stipineasg sau chiar % Tnlocuiasdé mecanismul pigi tradtionale (politica de
planificare centralizét din fostele tiri socialiste), degkurarea celei de a doua reviiu
industriale ntarile dezvoltate, avind ca suport revaustiintifica si tehnic de la mijlocul
secolului XX, ceea ce a permis gterea economic spectaculods a acestora, devansarea
cresterii produgiei de bunurisi servicii, precumsi a creterii venitului naional de crgterea
comertului interngional, iar mai recent csgerea mai accentuata pigei capitalurilorsi a
volumului serviciilor.

Republica Moldova fiind un stat suveran se aflanacin perioada de trana.
Intreprinderile moldoverg fac primii pai pe piga exterii, se formeaz strategiisi politici
guvernamentale de promovare a produselor autohtbotnd in considenge faptele sus
mernionate este foarte important de a studia teoriiledenne in Comerinterngional, toate
avantajesi desavantaje acestor teorii.

n continuare, sunt reprezentate cele mai actealei din perioda postbelicin cometul
internaional contemporan.

1.1. Teoria disponibilititii produselor pentru Comertul International.

Acest teoria a fost elaborade Irving E. Kravis El a publicat in 1956 studiul intitulat
“Disponibilitateasi alte influente asupra structurii comefui cu marfuri” in care §i propune %
cerceteze factorii de care depinde structura impgrsi exportului uneitari. ldeea de baiza
studiului este & oricetard tinde @ importe nirfurile care nu pot fi produse n interiorul gisa
exporte narfurile pe care le poate produce in cdititimai mari decit cele necesare consumului
internsi In condiii mai avantajoase decit in alg&i. In viziunea Iui Kravis, disponibilitile de
export depind de patru factori: a) Tnzestrareaesunse naturale; b) amploargasemnificaia
diferentierii produselor; c) progresul tehnologic in declirsmpului si d) politica economig
exterri a statului respectiv. Rolul primului factor seelege relativ gor in sensul £ nu pot fi
exportate fructe tropicale diiri temperate sau cereale din zone muntoase. Ultniiifactori
modifica Tn mod substgral rolul jucat in trecut de diferggle de costurisi de preuri n
explicarea fluxurilor comerciale inteni@nale. Diferefierea produselor poate impune la export
chiar produse mai scumpe decit cele cu o calitatgeerioak fata de ndrfurile din alte #ri,
determinindu-i pe clighsa le solicite. [2]

Progresul tehnic stimuleazometul internaional sub doa aspecte: fie prin reducerea
costurilorsi deci a preurilor, sporind competitivitatea arfurilor respective pe pta mondiai,
fie prin diferenierea calitatii a produselor, impunindu-le deoarece &t nu pot produce
calitatea respectiv in misura in care este prot@misti, politica economis exterri a uneitari
are, in general, un efect negativ asupra dispatafuilproduselor care fac obiectul comdui



interngional Tn sensul £ este vorba de tarifgi alte nésuri menite & restrag importul tarii
respective de produse care sunt disponibile pa pigerrd la preuri similare sau ceva mai mari,
ceea ce poate dugela represalii din partea altor state. [1]

Explicarea structurii importulugi exportului uneitari si deci a fluxurilor comerciale
interngionale trebuie #® se tina seama atit de factori naturali (resurseierepartiia lor
geografi@), cit si de factori economici (costuri, prei, competitivitate, inclusiv costul
transportului), precuns politici (politica economig exterri a fiecrui stat).

1.2 Teoria cererii representative de produse prelucrate

Aceast teorie a fost formulat de economistul suedez Staffan Burenstam-Lingder
expud 1n lucrarea "Eseu asupra conodui si transforndrii” (1961). Economistul suedez accept
ca inzestrareaarilor lumii cu resurse naturale influggaz cometrul tarilor cu produse de baz
sau produse primare, dar considex aceast explicgie nu mai poate fi accepaatunci, cind
este vorba de comeit interngional cu produse prelucrate (manufacturate sausinidie). [3]

Ideea de baiza economistului suedez cansh aceeaavolumulsi structura importului
si exportului uneitari sunt determinate ifial si in principal decererea inters de mairfuri. In
sprijinul acestei idei el aduce trei argumenteanume: (1) & intr-o lume cu informgi
imperfecte (pafale si nesigure) orice intrepridtor va reagona la ocaziile de gfig mai bine
cunoscute pe care le deduce din nevoile interfjega(n masura in care prodtia unui bun se
bazeai pe o inverie sau inov@e, experimentarea acestora se face, la inceppia@einerr si
numai dag ea se verifig Tn mod rentabil pe aceégpiati, va fi exting ulterior produga eisi in
vederea exportului; (3)acun intreprinZtor nu se va ingriji sau preocupa de o cerere pare
existi pe piga interrd de teama unor riscuri nepgutesi a unor costuri prohibitive.

S. Burenstam-Linder este cient ¢ cererea interd este ocondyie necesat, dar nu
suficienti pentru explicarea exportului ungiri. Oricum, Tnainte de a fi influgati si de ati
factori, specializarea interfianaki Tn comet este condionati, cel puin, la inceput, de cererea
interra.

S. Burenstam-Linder formuleaziteva concluzii:

- pe nisui ce crgte venitul pe locuitor al uneiri creste si importul ei;

- Cu cit sunt mai asematoare structura econoniigi structura comeului exterior ale
diferitelortari, cu atit mai intense vor fi fluxurile comercialentretarile respective;

- pe niisura crgterii economice airilor au loc schimbri treptate in structura Comatui
lor exterior;

- daa se face abstrde de puterea deformatoare atédor care frineaz Comerul
Interngional (distame, costul transporturilor, obstacole introduse stent de @tre oameni),
atunci rezult ci volumul comegului exteriorsi interngional va fi cu atit mai mare cu cit va fi
mai aseranator si mai marevenitul pe locuitoral tarilor partenere, cu cit va fi mai aprogiat
structura produgei internesi a exportului acestari. [3]

1.3 Teoria comenului intraindustrial sau intraramuri.



Aceast teorie a fost amplu deatuta Tn lucrarea econostilor australieniH.G. Grubelsi
P.J. Lloydintitulatd "Comeg intraramuri: teorigi masurarea comeului internaional cu produse
diferentiate” (1975). Studiind fluxurile comerciale intetimaale Tn perioada 1959-1967 a sporit
comerul de la 36% la 46%. Ei fac distigree intre comegul internaional, care se desfura intre
tari cu o nzestrare difetitcu resurse, denumgt comey vertical sauinterindustrial (intre ramuri
diferite ale economietarilor coschimbiste)si comeyul actual, preponderent intraramuri sau
intraindustrial, denumit si comey orizontal, adic intre tari cu un potefal si structuri
aseninatoare atit in produie, citsi in cometul exterior. [2]

Comeryul vertical sau interramuriinterindustrial) are loc intreiri inegal dezvoltatei
presupune, de exemplu, schimb de produse primangrqguise industrialgi este explicat in
functie deinzestrarea diferit a tarilor cu factori de produee (mai ales naturali).

Comeryul orizontal sau intraramuri(intra-industrial), are loéntre ¢ari cu o dezvoltare
asenanatoare si presupune schimbul deroduse diferefiate din aceegi ramuid sau ramuri
economice asefnitoare, difereflate ca urmare a progresului tehnic, a inblea sau a
economiilor olginute la produgile de mare serie.

1.4 Contributia lui H.G. Johnson la modernizarea teoriei neoclase sau
convertionale a cometului international.

In lucrarea sa "Costul comparati¥ teoria politicii comerciale pentru o economie
mondiak Tn dezvoltare” (1968), H.G. Johnson se fefler uneledate faptice neglijate sau
ignorate de teoria convaionak a comegului interngional, Tndeosebi la rolul marilor corpoiia
n desfisurarea acestuia, facesmtez: a progreselor realizate in dinamizarea teoriei nencéaa
costurilor comparative de prodigs precunsi uneleconsideraiuni comparativeprivind raportul
dintre liberalismsi protegionism in lumea contemporan

Autorul analizat considérci exist trei grupe mari de fapte

a) problema invedtilor directe pe care le fac marile corpgr@nonopoluri) in alteari si
care presupun mobilitatea intefiemak a capitalului, economii decurgind din prodie pe
scat larga si diferene interngionale n tehnologie;

b) "exodul creierelor" sau mobilitatea integipaak a miinii de lucru calificate, care

atrage atefia asupra deosebirilor calitative ale factoruluinay precumsi

c) "decalajul tehnologic" dintrgri si continente. [1]

Doui grupe mari de probleme au fost investigate de BoBnsorsi anume:

1) caracteristicile concurégi industriale moderne (concutanmonopolist, casi rolul
pe care-1 joacin concureti economiile pe scarlargi, tehnologiile superioare de
produgie si produsele noi,

2) intervenia statului in produte si comet, indeosebi problema taxelor vamale.

In legatura cu primul grup de probleme, el exglidinamica avantajului relativ in

comerul internaional drept urmare a progresului tehnologic. Cap#ea de a produce bunuri
superioare, citi deiinerea unei tehnologii superioare de prg@uconstituie izvoare ale unui



avantaj comparativ aglnal sau alternativ fa de avantajul relativ bazat pe abun@erelatia a
factorilor de produge.

Tn legituri cu al doilea grup de probleme, H.G. Johnson censith exist trei feluri de
bariere in calea comeului internaional si anume: distagele geograficai costul corespurizor
al transportului; deosebirile fianale in sistemele politicesi juridice, in cultud si limbaj;
politicile comercialesi de alt natu sau protegonismul practicat de state. Aceste bariere
ngreuneaz funaionarea mecanismului avantajului relativ in comlenternagional. [1]

Ca orice ginditor neoclasic H.G. Johnson este atlditterului schimbsi conside#
protegionismul ca o piedicin calea comeului internaional. Tinind seama irisde frecvera si
intenstitatea @surilor protegoniste adoptate atit igirile dezvoltate, ci§i de cele subdezvoltate
si in curs de dezvoltape, el sing liberalizarea in continuare a politicilor cowiate Tnspecial
din parteaarilor dezvoltate din punct de vedere industrial.

1.5 Teorii ale proportiei neofactorilor

O serie de speciati neoclasici in problemele comelui internaional, au contribuit la
elaborarea acestei teorii. Printre care, P.B. Ke@e@. Hufbauegi D.B. Keesing, pornind de la
influenta progresuluitiintific, tehnic si tehnologic, inclusiv a iritamintului asupra economiei
contemporane, respectiv asupra exportilintregului comeginterngional.

Paradigma de la care au plecat siicginditori contind si fie teoria tradionak a
costurilor comparative de prodiesi a avantajelor relative Tn comat exterior. Ei caut ins sa
depiseasca unele lacune ale variantei neoclasice saie@mnale a aesteia (modelul H-O-§)
si dea #spuns la intrefrile lansate de "paradoxul lui Leontief”. [2]

In timp ce modelul H-O-S opera, de regutu doi factori de prodgie (muncasi
capitalul), neoclasicii contemporaaktind nurdrul acestorala trei sau chiar cinci factori de
produgie, adiugind: munca superior califiéagi resursele materiale - materiile prigigesursele
energetice.

In timp ce modelul H-O-S pornea de la ipoteza iiagitfunctiilor de produgie intarile
coschimbistai examina propara factorilor numai sub aspect cantitativ, condiceici muncasi
capitalul ar fi perfect substituibile, neoclasicontemporaniin seama deleosebirile calitative
dintre factorii de produge (de exemplu, dintre munca necalifiegitmunca superior califica},
respectiv de legjura dintre structura diferitelor economiitizanalesi structura corespugitbare a
exporturilorsi importurilor respectivelotiri, admiind diferenieri in fungiile de produgie de la
o tara la alta, cu importante consegrasupra schimburilor economice intgimaale (volumulsi
eficienta lor). Autorii menin logica teoriei neoclasice a prop@i factorilor de produge, in ce
priveste criteriul specializirii Tn produdie si comexgul exterior (avantajul relativ), dar modific
imbogiresc argumentareacestui criteriu. In consecin avantajul relativeste definit nu numai
in funaie de proporia in care este folosit un factor sau altul (munca capitalul), cisi de
eficierya factorilor respectivi, de ponderea pe care gndeomponentele de diferite caljt ale
factorilor de produge (de ex.: munca simpki munca calificai). [2]



Pentru a semnalacluderea de noi factofin cercetargi luarea in considerare nu numai
a cantidtii, ci si a calitgrii lor, varianta mai receia teoriei neoclasice a comdui internaional
a fost denumitteoria proporiei neofactorilor.

Dintre preocupri de testare empirica validifitii avantajului relativ rgn atenia dou si
anume: a) teoridcapitalului umarn, suginuta de P.B. Kenernsi G.C. Hufbauersi b) teoria
calificarii miinii de lucru, sugnuti de D.B. Keesing.

a) Teoria "capitalului uman'are ca punct de plecare, pe de o parte, coiackp Irving
Fisher (1907) despreapital in sensul larg al termenului (ca stoc, resurseerve, fonduri
disponibile sau cheltuite), iar pe deaaftartedistingia calitativa dintre munca, necalificatsi
munca superior calificat caracterizditprintr-o mare productivitate a muncii .

Cercetrile empirice au evidgiat faptul &, in ramurile economice care produceau pentru
export, mina de lucru aveacalificare superioad, si deci munca era mult mai productidecit
n sectoarele care produceau Tnlocuitori ai impoitdn acelai timp s-a afitat ¢i existaumari
difererre In nivelul salariilorpentru cele daucategorii de muric Intrucit calificarea superioar
presupune mari cheltuieli prealabile, fiind rezultanvesttiilor facute de particulari sau de stat
n domeniul Tnitamintului si al pregtirii fortei de muna, s-a ajuns la concluziai drebuie
facuta distinaie categorig intre munca simplsi munca superior calificat Totalul cheltuielilor
facute cu aceastcalificare reprezirit o investiie de capital, iar suma cugtmtelor acumulate
prin calificare se aseama cu un fond sau o zestgedeci poate fi numit capital uman[1]

b) Teoria califiairii a fost dezvoltat de D.B. Keesing intr-un ciclu de lacr din
perioada 1965-1971, una dintre care este "Cald&amunciisi cometului internaional,
evaluarea fluxurilor comerciale cu ajutorul unuigir mijloc de nasura" (1965).

Autorul pleaa de la teoria propgei factorilor (modelul H-O-S),si concentreax atenia
asuprasituatiei din domeniul industriei prelucratoare, carenfaeaz marfuri cu volum mic
(lasind la o parte produsele primare sau de bagrodusele industriei preluitoare care au un
volum mare), admite substituirea dintre capitaialcfsi munca necalificd dar nu accept
substituirea ntre capitalul fizgg munca calificat, nici intre munca necalificati cea calificai.

El Tmparte nurarul total al lucitorilor in 8 categorii de calificare, incepind cwmgitorii
necalificai si terminind cu cercétorii, inginerii si personalul de conducere, referindu-se la 14
tari occidentale dezvoltate. [3]

Pe aceast baa, autorul ajunge la concluziaa cstructura comeului exterior este
condiionat dedotarea relativi cu muné calificatd Tn sensul £ tarile in care predomimunca
simpk (de ex: India, Hong-Kong etc.) expbdu preddere narfuri care incorporedizrelativ mai
multa mund necalificata, in timp céiri ca S.U.A. expott in cea mai mare #sua marfuri care
au fost produse de luttori cu o calificare superioara.

Desi au uncaracter static,teoriile propotiei neofactorilor prezirit importana practic
deoarece se referda factorul mund, factor ce are un rol esgal in explicarea structurii
performanelor din diferite ramuri ale prodtiei materialesi din cometul exterior.

Republica Moldova este inzesttatu factorul munei calificatd destul de suficient.
Nivelul de experieta si cunastintele in diferite domenii ale specigtllor moldoveni sunt bine



cunoscute n lume. Tn special, calitatea taltvinurilor moldovengti, datoriti scolii bune de
vinofacatori existente in Republica Moldova. Acdapt ne d favoare concurind cu tal
productori de vinuri pe pig tarilor fost socialiste. Tot s prin intermediul publicitii si

promovarii calitatii inalte a vinurilor este posiliilcucerirea pigelor tarilor Europeisi Americii

de Nord.

1.6 Teorii ale neotehnologiilor

Preocugrile de modernizarea teoriei factorilor de prodtie au adus in at¢a
specialgtilor si problemadinamizirii acestei teorii in funie de factorul cel mai mobil al
cresterii economicesi anume progresul tehnig tehnologic, strins legat, evident, de revau
stiintifico-tehnici din perioada postbelic

Luind n considerarenegalitisile dintre ¢ari in ceia ce privge nivelul de dezvoltare a
fortelor de produge din cadrul lor, aceste teorii conside# factorul determinant al comgrui
extrior estecapacitatea de inovare in domeniul tehnigitehnologiei.Din aceast idee de bax
deriva denumirea genetica acestor teorii drepeorii ale neotehnologiilordintre care, dausunt
mai cunoscutgi anume: a) teoria "decalajului tehnologic” formalde M.V. Posnesi b) teoria
“ciclului de viaa a produsului”, formulatde R. Vernon. [1]

a) Teoria "decalajului tehnologic" dost expus in lucrarea lui M.V. Posner intitukat
"Comet internaional si schimbare tehni¢ (1961). Ea are ca punct de plecare cercetarea
corelgiei dintre exportutile unegari si eforturile de cercetare anterioare acestora. j&age la
conduzia & in tarile Tn care se facheltueli mai mari de cercetarg dezvoltare,este mai
pronunat procesulde inovare,are loc oinnoire mai puternig¢ a produselorceea ce le permite
acestora s menina un insemnatlecalajfata de restulgrilor lumii. Acest decalaj le asigairo
pozyie de monopoin privinta exportului produselor respective, care, chiak @mste temporar, le
aduce mari avantaje, asigurindu-le o efigiendicati a comegului exterior, ntrucit nu exist
riscuri unei concurge serioase din partea partenerilor lor an@hasi in urmi sub aspectul
nivelului tehnologiei folosite.

Peocugrile de ndisurare a efortului (cheltuielilor) de cercetara influentei lor pozitive
asupra competivitii unei tari pe piga mondiai au dus la concluziaagartea cea mai mare a
exportului tarilor dezvoltate este datde ramurile economice in care se fac mari chelues|
ceretarssi dezvoltare, de stimulare a inaiior.

b) Teoria “ciclului de viga a produsului” a fost forniulat de R.Vernon in lucrarea
"Investitiile interngionale si comergul interngional n ciclul de viga al produsului" (1966).
Aceasta examineazlegitura dintre eforturile de cercetase inovatie intr-o perspectiv mai
indelungad, tinind seama detapele pe care le poate parcurge un protiuingie, nu numai de
cheltuielile ficute pentru el, cii de alte readi fata de el pe pig mondiai.

Punctul de plecare al acestei teorii este ideeaveatajul relativhu este static, o dat
pentru totdeauna, ci gate modifica in timpin funaie de modifiérile care pot interveni in
agiunile ntreprinse pentru valorificarea respectivuluigurs pe piga mondiad si dereagiile pe
care le au f@ de el concureii reali sau potetiali. [2]



Durata si dimensiuneaavantajului relativ, privit in mod dinamic, depimt® etapelepe
care le parcurge un produs in decursul prezdni pe piaa, incepind cu inovarea, respectiv
diferentierea produselor la seanaionak, continuind cu monopolutirii respective in perioada
langirii produsului pe piga mondiad, cu aprarea acestui monopol in faza de maturizare a
produsului prin rasuri de protejare a avantajelost@jate si sfirsind cu degsirea monopolului
tarii exportatoarssi abandonarea #surilor de aprare prin protejarea prodtei ngionale, atunci
cind produsul respectiv a ajunsfee standardizat la scara intetiomak, sa fie produs mai ieftin
de concurefii care |-au asimilagi deci s fie importat in condii mai avantajoase decit cele din
tara care I-a lansat. Monopolul acesteia a fose fitnp reficut prin noi inovai si ciclul descris
mai sus urmedzsi se repete cu alt produs, de care seiledigavantaj relativ, generat de alte
cheltuieli pentru cercetagedezvoltare. [2]

Problema are, desigusj fajete mai intunecatdegate pe de o parte, desuficiena
resurselor pentru cercetaren multe tiri ale lumii (peste dau treimi) la care face partg
Moldova, deci de fluxul redus al inoyéor, iar pe de alt parte, de condile oneroase ale
transferului de tehnologiale la tarile dezvoltate spre cele in curs de dezvoltarepr
exorbitante, datorii externe copit®are si ruinitoare, in multe cazuri) ca irationalitatea
transferului invers de tehnologiegespectiv a "exodului creierelor" digirile slab dezvoltate,
unde ele sunt absolut necesare, gjiike puternic dezvoltate, cargi insusesc imense gratuif
deoarece se folosesc de spegtiaditraini in sporirea aviiei lor, fara sa fi suportat cheltuielile cu
preditirea lor.

1.7 Teorii actuale despre schimbul inegal

In opoziie cu linia de gindire economit standard sau convepionald din tirile
occidentale, dominaifin lumea academiq“mainstream economics”), preponderent neoclasica,
n ciuda asimirii unor elemente eterodoxe, pe parcursul confinilot teoretice din perioada
postbeli@, s-a dezvoltat considerabil in acégstrioad linia de gindire antineoclasit; formag
din numeroase curente eterogene careeagionat, din perspective foarte diferite, la gindirea
dominant despre comeul internaional.

Trasatura comunaa acestoreagqii antineoclasicesi principala lor pies de rezistefd o
constituieconceptul de schimb inegpfin care urriresc 4 demonstrezeacrezultatele realele
comertului internaional sunt cu totul altele decit cele expuse deidgedominani neoclasig, cu
toate modifiarile ulterioare legate de modernizagedinamizarea lui.



Contrubutia lui Arghiri Emmanuel la analiza schimbului inegd.

Momentul central al dezbaterilor actuale refergoda schimbul inegal |-a constituit
publicarea lucirii economistului franceArghiri Emmanuelin anul 1969 sub titldSchimbul
inegal Eseu asupra antagonismelor din yéle economice interrygonale”. [1] In lucrarea sa el
si adepii lui aduc Tn sprijinul ideii lor dovezi conviritpare, @ realitatea contemporardin
domeniul relgilor economice interngnale nu confir nici cortinutul, nici concluziile
modelului liberal de comeinternaional, atit a formei lui clasice, cit a celei neoclasice. Dap
aprecierea lor, teoria costurilor comparative dedpgie nu este universal valafilnu explié n
mod convingtor corniinutul si rezultatele reale ale comelui dintre tari inegal dezvoltate.
Principalul lor argument corisiin faptul & acest comerinternaional intre parteneri inegal
dezvoltai, nu este reciproc avantajosa in realitate, unii gtiga, Tn timp ce ali, cei mai muti
pierd, procesdovedit de existga subdezvaltrii si a decalajelor crescinde din economia
mondiali contemporaii.

Ei sugin ca, in locul armoniei de interese despre care wbebgindirea liberal respectiv
neoclasid, are loc, in realitateyn transfer de venit gmnal de latarile subdezvoltate spre cele
dezvoltate, are loc exploatarea celarasi de @tre cei bogg, prin mecanismul comgrlui
interngional, sub formaschimbului inegal3]

Aceasta a fostea mai radical critica a teoriilor liberalesi neoliberale despre comat
internaional facuta din interiorul gindirii economice nemarxiste.

A. Emmanuel ajunge la concluzia exist doui feluri de schimburi inegalea) schimbul
inegal in sensul larg al termenuludatorat deosebirilor in compgai organi@ a capitaluluisi,
din aceast caua, prezent atit pe plan intern, gitpe plan interngonal, si b) schimbul inegain
sensul restrins al terminuluglatorat deosebirilor manale in ce privge salariile pe care 1l
consideid schimb inegal propriu-zis.

Obiectul principal al investigalor lui A. Emmanuel il constituieschimbul inegal
propriu-zissau in sensul restrins al termenului. [1]

A. Emmanuel Ttelege prinschimb inegafaptul @& tirile sirace in care nivelul salariilor
este mai sizut si, implicit, nivelul plusvalorii mai ridicat, dau ai multa muna (in unititi
naturale) decit primesc de {arile dezvoltate, undsalariile sunt mai mari, corespunitor,
plusvaloarea pe unitatea de produs este mdi. mic

Mai concretsi mai simplu, aceasta Tnsealnti fara in care salariile sunt mamici (cu o
"compoziie organi@ a muncii" sdzuti) vinde marfurile proprii la preuri carenu recupereaz
valoarea lor ngonaki si cumpira marfuri din tarile dezvoltate Igrefuri mai maridecit valoarea
lor ngionak, ceea ce inseariga eapierde de dod ori, respectiv & are loc urtransfer de venit
ngional din tara draci spretara dezvoltdi Situgia este invers in farile dezvoltatein care
salariile sunt mult mai marfau o "compozie organi@ a muncii" ridicata): eleind marfurile la
prefuri mai mari decit valoarea lor pi@anla si cumpira pe piaa mondiad marfurile de latarile
mai pyin dezvoltate Igpreuri mai mici decit valoarea lor m@naki, ceea ce insearrcd ele
cistiga de dow ori, atrdagind spre ele venit fianal din altetari.



Teoria lui A. Emmanuel a fogpozitiv aprecia#d de ginditorii antiliberali, mai ales
marxisti si radicali, pentru punerea in digi®ia unei probleme gravg complexe de mare
actualitate - problema mecanismului de dgsfare si a rezultatelor reale ale conpelui
interngional contemporan pentru diferite categorii de graeti.



