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Iconoclasmul
Atitudini si conflicte implicate de problema iconoclasmului

Scurta prezentare a termenuluisi introducerea in problema

Termenul provine din grecesculxov [eikon] (imagine)si xiaw [Klao] (a
sparg@, si numeste, in plan teoretic, doctrina care condaranltul imaginilor sacre,
iar Tn plan istoric, faptele prin care o atare doats-a exprimat sau s-a concretizat,
nu doar prin intermediul formulelor doctrinare, sciprin agiunile care au ajuns
pari la distrugerea violeat— ,spargerea” — imaginiloki la persectia celor care le
cultivau. Sinonim alconoclasmuluiesteiconoclastia care deri@ din substantivul
sausi adjectivul concretconoclast Nu este iconoclast doar acela care proféseaz
doctrind contraé cultului imaginilor sacre, dar — poate chiar mhkasa— cel care
practici sau promovedzdistrugerea imaginilor, tocmai cu scopul de a tdpa
implinirea cultului. Cel care se limiteanumai la ostilitatea teoretics-ar numi
iconofobsauiconomaf in timp ce termenii ol (care 1i desemneazpe sugnatorii
cultului imaginilor) ar putea ficonofil, si cu un sens mai inteng,onodul

Problema cultului imaginilor nu se pune pentrugiéé aniconice(ebraism, islamism,
etc.), ci pentru cele care admit feelorgia imaginilor sacre —azand intr-o adeirati
idolatrie — fie doarvenerarealor. In istoria cretinismului atat in Rsirit, catsi Tn Apus,
influentele veterotestamentarg confuzia dintre adorarea imaginilor (iconolatrie si
idolatrie) si venerarea imaginiloficonodulie) au provocat, din primele secole,ugliini si
episoade de iconomahie sau iconoclastie. Intreoimati sunt aminti de obicei Tertulian,
Clement din Alexandria, Minucius Felix, Arnobiusadtaniu, Eusebiu din Cezareea, Petru
Fullon, Filoxen de Mabbug, Severus de Antiohia ;eiat intre ptinii iconoclasti se
semnalea, la sfasitul sec. VI, Sever de Marsifta

Iconoclasmul este adaptarea unei ofoektreme in fga reprezertii figurilor
umanesi venetirii imaginilor, deoarece cele ddu- imagineasi ceea ce repreziit
ea (persoanele reprezentate prin intermediul efad inseparabile, de nedasj,
ajungandu-se pérna extreme: a nu mai distinge intre icédgnceea ce reprezint
aceasta Iconoclasmul in contextulis cregtin este asociat ih mod deosebit cu o
perioadh din istoria Imperiului Bizantin, unde pot fi evideate trei perioade
distincte: in primul rand etapa crilicub domnia lui Leon al lll-lea (717-74%))
Constantin al V-lea (741-7753i conciliul iconoclast din 754; 1i urmeazapoi al
doilea Conciliu din Niceea (787); iar in ulimfazi restaurarea (815-842)
extingia sa fina4®,

1 Cf. C. @&Pizzl, ,lconoclasm”, in Dizionario Enciclopedico dell'Oriente Cristianead. E.G.
FARRUGIA S.J., Pontificio Instituto Orientale, Roma 200@dt roméa, Dictionarul enciclopedic
al Rasaritului Crestin, Galaxia Gutenberg, Maramgr2005, 348.

2 Cf. Emil DUMEA, Teme de Istorie a Bisericifapiefia, lasi 2002, 186.
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3 Cf. J. ®UILLARD, ,Iconoclasm”, inNew catholic enciclopedjd/Il, New York 1967, 327.



Din ordinul califului Yazid al ll-lea (720-724), gernator al Egiptului, s-a
inceput distrugerea icoanelor din biserici, ceearooca indignarea popuiei. Tn
acelgi timp, se declageaz in Imperiul Bizantin lupta iconoclastinspirati de
mediile pitate de maniheism (Paulicienii). Cele doevenimente sunt in reie;
Coranul interzice icoanek condami venerarea lor, conformandu-se prin aceasta
obiceiului evreiesc; monofigi se opuneau reprezéani lui Isus Tn umanitatea sa;
adversarii icoanelor se aflau in clasele cultivhieantine, pe cand in sanul
populgiei de rand icoanele reprezentau obiectul dgiepopulare. Cum Biserica
Orientali a fost aproape totdeauna monofizin mentalitatea clerulgi a nobilimii
nu se putea reprezenta natura divirintr-o imagine material In plus, erau
exageiiri in adorarea unor icoane consideratgtbare de minuni, dar se subaprecia
aportul icoanelor in propagarea merinerea creditei, ele fiind considerate ca
picturi Tnc Tn era paleocktini. Deci, pe atunci, cultul icoanelar spiritualitatea
crestind se dezvoltau in paralel, exercitind una asuprailaké o Tnraurire
fructuoad. Sfantul Grigore cel Mare, un mare iconodulisiea: ,Ceea ce scrierea
ofera cititorului, pictura ofex analfabetului. Ignorgn vad ceea ce trebuieis
urmeze, cei ce ngfiu citi scrierile, pot citi pictura.”

insi in sec VI, in afara icoanelor propriu-ziseirami legende cu icoane
.neficute de maémnomeneast (acheropoetg pe care credinciti doreau 4 le aiki
ca o prezefi a celui pe care-l reprezentau, mai ales in Ogieint Italia Bizantira.
Aceasta ducea la idolatrie, mai alaésacei credincigi le spilau, ungeau, aureolau
ca miraculoase, deci intreceau cu mult limitelei weeetri veritabile'.

Cauzele, inceputuki evolutia iconoclasmului

Atat cauzele cagi punctul exact de inceput al goirii nu pot fi numite cu
exactitate. Tn jurul anului 724 doi episcopi dini&Mica, Constantin din Nakoleia
si Toma din Claudioupolis, sprijiiide Tmgiratul Leon al lll-leasi c&iva consilieri
ai acestuia, s-au opus traeli patriarhului German | cu privire la venerarea
icoanelor. German a fost impotriva episcopului Makoleia, cu privire la ideea sa
iconoclasi, Tnsi, impiaratul brusc a adoptat aceagziie, iar fira sprijinul siu nu
avea nici osangi. Dinastia isauriz sub influema sectelor orientale, care purtau
amprenta iudaismuluisi islamismului, aprinde lupta iconoclastimpotriva
imaginilor care antreneazu adesrat intregul stat

Cel considerat ,frintele iconoclasmului” este Leon al lll-lea. Leate origine
sirian, s-a fascut in Germanicia la Marasch, la gganCiliciei cu Siria. A primit
educaia n Tracia, unde goingii lui erau emigrag in timpul primei domnii a lui
lustinian al ll-lea (685-695). Leon a fost condliocul unei turme de berbeci care

* loan M. BOTA, Istoria Bisericii Universalesi a Bisericii Romangi de la origini pami astizi,
Viata Cratina, Cluj-Napoca 2003 105.

® Hermann KNDER — Werner HLGEMANN, DTV-Atlas Ziir Weltgeschichtead. italiar, Atlante
Storico Garzanti. Cronologia della Storia UniversaRedazioni Garzanti, Milano 197227.



asigurau aprovizionarea cu h#ara solddlor ce se aflau in mauml spre
Constantinopol (la care, pe acéasale, particip si el). Este cunoscut faptuba
primit ca recomperisgradul despatharius de care se bucufoarte mult la inceput
dar, mai apoi, cade in dizgialui lustinian. impratul pentru a se descotorosi de el
fi incredinreaz o misiune dificih 1n Caucaz; dar Leon demonstriaabilititi
deosebite atat diplomatice c&t militare®. Acesta este pe scurt parcursul,
ascensiunea lui Leon al lll-lea Isaurul, care pminde la statutul unui fiu de
emigrani ajunge pe tronul Constantinopolului ca marele drap Leon al lll-lea
Isaurul, ,imatand Biserica” despre probleme care i erau de qetani exclusii.

In 725-726 Tmpratul Bizanului, a Inceput % prescrie ca reprezeimile, mai ales
icoanele, & fie ,sfiramate”: printr-un edict din 726 cere distrugerea@anelorsi
statuilor, al dror cult era socotit idolatrie. Pentru Tnceput a@amat distrugerea
icoanei miraculoase aftatdeasupra pgior de bronz a palatului. Acest lucru
produce o indierare n care oferul de paz a fost ucis. Astfel de scene sunt
prezentesi in alte orge, atunci cand se inceartrecerea la starede factoa
realititii de jurea edictului iconoclast. Ca udspuns, la ceea ce aveafsge doar
inceputul unei lungi perioade, Tédratul poruncgte distrugerea tuturor icoanelor din
biserici si manastiri. Patriarhul German (715-729) protesa poziia adoptat in
mod categoric deatre Leon. Ing, Impiratul il constrange pe German intr-o audiere
importanit si semneze decretul Tmpotriva imaginilor; patriarteimneaz iar
decretul intd Tn vigoare la 7 ianuarie 730. Textul decretulai,de altfeki aplicarea
acestuia nu ne sunt cunoscute, dar urmarea disirugeanelor, crucilorsi a
renumitelor relicve insearinca atenia s-a concentrat, in primul rand, n
indepirtarea obiectelor pentru care se manifestau til@vospeciale, cum ar fi
sirutarea, Inconjurarea, cu candele, etc.

Abolirea nu a fost genetahici egal ca intensitate in toate locurile. Ostilitatea
banuita a lui Leon cu privire la cultul crucii, a fost overtia mai tarzie; nici nu a
existat vreo enuare care &se opua per secultului sfirtilor sau relicvelor. Capii
oponemnilor politicii imperiale au fost &ugarii si membrii administraei civile a
Constantinopolului. Agunea represiv a lui Leon contra opozdélor a fost
marginita la exil, confiscaresi, cel mai &u, mutilare. Nu sunt dovezi sigure a unor
martiri in aceadt perioad, cele existente fiind considerate de cele mai enal
simple legende, Tisodat cu maturizarea acestei problematici se poate vaser
agravare a sityeei oponefilor Tmparatului si putem vorbi chiar de martiri pe care
documentele ii atest Clerul mai Tnalt a dat ascultare i#ngtului, acceptand noul
patriarh — Anastasiu (730-741) in timp ce, cu maitreau mai ptin zel se aplicau
decretele imperiale

n afara capitalei, in Siria, loan Damaschinuledeltul patriarhului de lerusalim,
a scris trei pledoarii, pentru @prea imaginilor sfinte, impotriva sarazinilor (675

6 Cf. L. BREHIER— R. AIGRAIN, Storia della ChiesaV, S.A.I.E., Torino 1971, 576.
" Cf. J. ®UILLARD, ,lconoclasm”, 327.



749) si iconoclatilor bizantini. Aceste trei apologii sunt meditafilosofice,
teologicesi spirituale asupra icoanelgrcultului lor, de o importagi extraordinai.
Ele evideiazi Tn mod clar pozia categorigd adoptai de patriarhul lerusalimului
cu privire la cultul datorat icoanelgrimplicit la indepirtarea greelii iconoclasté.

La situaia creal intervinesi papa; pentru inceput Grigore al ll-lea (715-7§1)
Grigore al lll-lea (731-741). Este claatitudinea scaunului apostolic cu privire la
pozitia adoptat de Tmpiratul Bizanului. In acest sens papii au emis scrisori in care
au dezaprobat danea lui Leon, lucru care de altfel <&@t si sinodul Roman din
731. Papa Grigore al lll-lea Ti scrie Tangtului ,Tu vezi & dogmele Bisericii nu
sunt problemele tale. Acestea sunt ale episcojtionu se pot amesteca in afacerile
civile. Imparatul nu trebuie se amestece in problemele bisatice basileul este
excomunicat in 732. Astfel este lesne dele#s @ Roma devine centrul luptei anti-
iconoclasticegi anti-bizantine. Ca represalii Tri@tul ipeste patriarhului Romei
diecezele lItaliei meridionale, Dalmnasi Balcani, pentru a le trece sub jurigghc
patriarhului Constantinopolululi de asemenea confis@verile patrimoniale ale
Bisericii Romei in lItalia Bizantin si Sicilia®. Papa se opune total politicii
imparatului, si dovedate c unui urma de-al lui Petru nu 1i este teama de ningic,
nu este dispus pentru nimié $aci compromisuri. \Azand nesupunerea papei
imparatul a ordonat ca papa fie asasinat. InsPapa Grigore al Il-leasii asigut
sprijinul longobard, iar apoi stabgie relaii cu Carol Martel (astfel in#r francii In
istoria universal). Contrar atep#rilor imparatului, papa nu e redus lacere — ci
mai mult — scrie o serie de scrisori de o impageastorici deosebit, ce scoteau n
evidena distana care aveaasse nast intre cele dodi capitale, cea spirituaki cea
temporai. Carol Martel, in 733, e chemat de Papa Grigordlldéa pentru a
interveni in Italia impotriva trupelor lui Leon dll-lea al Bizanului, care
incepuser si jefuiasa tara®.

Se poate vedeaor rezistera opud Tmparatului si tuturor iconoclatilor de ditre
veneratorii icoanelor, stisuti de Papa Grigore al lll-lea, care vedeau in aceste
reprezentri un simbolsi un element de mediia intre lumea méanteast si cea
cereast'™.

Acesta a fost inceputul iconoclasmului. Istoriciifacercat % giseasg motivaia
fundamental a luptei img@ratului Leon al lll-lea Tmpotriva acestui cult abanelor.
S-a dovedit a fi difich o expunere concreta acestor cauze, se poate citi un
consens al istoricilor asupra faptuld teon al lll-lea nu a fost impulsionat, Tn
agiunea sa vehemeftde raiuni pur politice. De asemenea nici opezilumii
monahale nu poate constitui o cauei mai degrab un rezultat al iconoclasmului.
Mai probabil poate fi consideratrepulsia Asiei Mici fgi de cultul icoanelor. Este

8 Cf. J. ®UILLARD, ,lconoclasm”, 327.

° Cf. loan M. BOTA, Istoria Bisericii Universale.., 106.

10 Cf. Vintila HorIA, Dicionarul papilor, Saeculum 1.0., Bucugg 1999, 53-55.

11 Cf. Hermann KNDER — Werner HLGEMANN, Cronologia della Storia Universald.27.



notabil faptul & principala putere militéra imgiratului se gsea in Asia Mig. De
fapt, aici este punctul fierbinte, zona fanatdispus si lupte pentru distrugerea
traditiei. Nu trebuie & uitim problemele pe care Asia Mide pune unittii
Bisericii, chiar din primele veacuri ale gtimismului. Ba chiar grufrile influente,
cu greutate in fa impiratului, se pareacau fost eretici. Aa cum am amintit una
din cauzele importante ar putea fi acordarea utestieprea mari fga de cultul
(venerarea) icoanelor, astfel incat chiase ajung la situaia de a nu se mai face
distingie intrefigura reprezentat si figura adorati. Trebuie luate Tn calcul dau
aspecte deosebit de importante: Leon al lll-leavipe dintr-un mediu monofizit,
iar in al doilea rand, el este gtient de pozia lumii islamice, cu privire la aceast
probleni. Familia lui Leon al lll-lea provine dintr-o regia monofizig; fapt care
explici de ce nu este familiar cu ,lJumea icoanelor”. Teaee privgte Islamismul,
Se cunogte opozjia acestuia cu privire la reprezaémie figurilor umane n aét La
acestea putem agga atitudinea ostil a Vechiului Testament f& de orice
reprezentare figurativa divinititii si dorinta de purificare a religiei cggne de
orice reminiscerd pagari'®. Cu sigurafi ca in acest sens a contribuit un anumit
complex de inferioritate, neligtea ineleptului in faa simpliatii religioase a omului
de rand;si de aicisi dorinta unei practici religioase mai purificate, mai &@stesi
fara deformari; lucruri caresi astzi il tulbura pe catolicul cult. Dg nu se poate
numi Th mod cert cauza principad politicii radicale a lui Leon al lllI-lea Isaurél
amintete de ,legile pentru bisericsi sacristie” promulgate de losif al doilea
Ironizate de Frederic cel Mdfe

Leon al lll-lea Isaurul are meritul de a fi Tnvirig, mod victorios, pe arabii care
asediaser Constantinopolul (717-718), salvand civiligasi cultura cretina; dar
politica lui Leon al lll-lea a fost deficitardin cauz ca nu a avut fundamente
teoretice in teologie.

Tocmai pentru a elimina acest handicap, succesaulimgiratul Constantin al
V-lea Copronimos, aactat $ aiba imagini condamnate de Bisetigi sa impuri
iconoclasmul ca datorie In cgiinti, ca obliggie a bunului cetteansi crestin. Tn
752 a elaborat o teologie origia icoanelor, pe care a dezvoltat-o intr-un trgtat
pe care — cai tatil siu — a aprat-o intr-o audiere publidmportani. Acest tratat a
fost validat intr-un conciliu general al episcopaituBizantin, care a avut loc n
perioada 10 februarie - 8 august 754, la palatufgre din Hiereia, unde au fost
prezemi 338 de grinti conciliari. Defintia iconoclasmului pregita de acest
conciliu — care a fost proclamat ,ecumenic” — srazgntat neschimbain cadrul
celui de-al Vll-lea conciliu, Conciliu al ll-lea wiNiceea. Brintii conciliari de la
Hiereia resping o reprezegit iconografid a lui Isus Cristos (o corokara
Intruparii), sugindnd & agioneaz Tn numele dogmei cristologice. Due au

12 cf. Emil DUMEA, Teme de Istorie a Bisericii86.
13 Cf. Ludwig HERTLING S.J,Geschichte der katholischen KirgHdorus — Verlag, Berlin 1967;
trad. romaa, Istoria Bisericii, tr. Emil Dumea, Ars Longa, §a1998, 166-167.



denunat toate reprezenide iconografice ca fiind idoli, frintii conciliari au
declarat & orice reprezentee a lui Cristos a fost fais pentru @ ea (pictura, statuia)
ar fi trebuit Tn mod necesai despart una din cele daunaturi ale lui Cristos;asse
margineasa ,persoana Cuvantului” care este nelimiitain cretinism doar o
singuti imagine are garaia divina si 1l reprezint pe Cristos Tn @retia integrittii
sale: Euharistia. Conciliul din Hiereia a respiregid orice reprezentare a sfiar
stabilind cu strictge interzicerea venanii icoanelor. Acest conciliu stse @ si-a
fundamentat Tnytatura pe Sfanta Scriptursi pe Sfanta Tradie, si a incheiat cu
anatemizarea stisatorilor greci al cultului icoanelor; nume ca: Gemmaoan
Damaschinuli George (un #lugar din Cipru)“.

Desigur @ un impact direct al acestei sitilaa fostsi pentru arhitectdr. Din
punct de vedere artistic, decpila Biblice si scenele hagiografice precugn
figurile monumentale, care au reprezentat cabe@ Bisericii timp deapte secole,
au trebuit 8 fie Tnliturate sau Tnlocuite cu crucea. La inceput ataoriitile
bisericati catsi cele imperiale s-au dovedit a fi moderate Tncgka hatrarilor
imparatului si ale conciliului. Represiunea violena opozatilor nu a avut loc pan
12 ani mai tarziu. In 761 sau 762ugarul Andrei din Creta a fost executat pentru
atitudinea sa ofensatoare saffi aplicirii noii Tnvataturi cu privire la cultul
icoanelor; iar anul 765 poate fi considerat ca potén fota a persectiei. Un sfant
pustnic, Stefan cel Ta#r, a promovat — la ceva distinde Constantinopol — o
miscare ostid Conciliului de la Hiereia; dar mgldintre adepi sii au fostsi oameni
din societatea de elita Constantinopolului. Tnsupatriarhul Constantin al Il-lea
(754-766) a fost lipsit de entuziasm in aplicardectalui imperial, si imparatul a
devenit din ce in ce mai suspiciog, ar exista opozi sau chiar un complot
impotriva sa. La 20 noiembrie 76Stefan a fost ucis de popor; desigur in
consecim, Tmparatul a impus un jamant de loialitate pentru a face posibil
extinderea politicii imperiale.

La Tntoarcerea sa din campania deivaanului 766, i-a umilit peatugari printr-

o parad grotesquen Hipodrom.Si-a atacat membrii propriului antursgijpe Tnatii
oficiali, iar in final I-a alungat pe patriarh, pare un an mai tarziu | decapitat.

A urmat apoi secularizareaimistirilor unde s-a opus rezistgnin acelai timp, a
pus generali loiali la comanda trupelor din zonaeAMMici; cel mai faimos,
Lachonodracon, pe care I-a distins el §n$n regiunea Efesului pentru dispersarea
calugiarilor oferindu-le varianta de a alege intésatorie sau mutilareai exilul; de
asemenea confiscandu-le propid¢ manastiresti. Astfel, iconoclasmul s-a
dezvoltat intr-undzboi in care una din f@ era, in mod cert, lumea mona&tiDin
aceast perioad de perseqi a opozatilor iconoclasmului, se §streaz numele a
patru @lugari martiri, care sunt comemaran calendarul liturgic la data de 20 sau
28 noiembrie: Petri§tefan (cel mai cunoscut), AndrgiPaul. Patriarhii din Orient
inafara Constantinopolului au fost profund dofrati de persediile lui Constantin,

14 Cf. J. ®UILLARD, ,lconoclasm”, 328.



pentru @ ei au dezaprobat Conciliul din Hieraiial-au sktuit pe Papa Paul | (757-
767) asupra awnilor de condamnare a geirii iconoclastice. In legturd cu
aceast problend in 769, Pap&tefan al lll-lea (768-772) a convocat un al doilea
sinod Roman. La conciliul din Latran, Tn aprilie 97/6pe lang alte probleme
dezlatute cum ar fi interzicerea laicilor de a candidatrionul pontifical (subiect
abordat din cauza unor conflicte cu privire la nigaiunui nou papdupi moartea
lui Paul I), s-a luat pode si impotriva distrugerii imaginilor sfinte. La acest
conciliu au participat reprezemitadin toat lumea occidental Astfel se poate
deduce oporzia Occidentului fga de agiunea Tmgratului bizantin cu privire la
cultul icoanelot®.

Decisi PapaStefan al ll-lea (752-757) este deranjat de virusahoclast care il
pune in situgi delicate,si il obliga si adopte pozii ferme in relaile cu imgiratul.

In timpul pontificatului gu, Biserica era amenti de longobarzi care aveau ca
scop cucerireai unificarea intregii Italii. In aceastsitugie PapaStefan al Il-lea
cere ajutor m@ratului din Bizam. Insi, din cauza campaniei iconoclaste, nu
primeste ajutorul impratului, deoarece Bizam se afla intr-un adévat rizboi civil
aprins de reforma icoaneldgtefan al ll-lea simte amen@areasi stabilete prima
aliana la data de 6 ianuarie 754 cu Pepin; astfel refyatecilor devenea protector
al scaunului apostolic, Tnlocuindu-I pe i#Enatul Bizanului.

De asemenea Papa Paul | (757-767), fratele Pdptn al ll-lea, este implicat
direct in conflictul icoanelor. Cat timp a fost pbhpm, Constantin al V-lea
Copronimos contiriucu violena razboiul iconoclast, insangerand inutil imperiul, in
timp c in Italia a Incercatisse nelead cu longobarziisi sa-l izoleze pe pajp el
care alidat era protectorul pontifului roman. De asemenea Gonis inceart sa
cucereast o prietenie cu Pepin, cu scopul dgi alia Tn campania iconoclast
insi acesta suymea @ orice dezbatere pe teme religioase trebdieses fad n
prezema delegdlor pontificali®®.

Restaurarea temporak a icoanelor

Dupa Constantin al V-lea Copronimos (741-775) a urragton fiul giu, Leon al
IV-lea (775-780), timp Tn care perse¢ieus-a mai imblanzit; acest eveniment a
marcat inceputul unei perioade de relaxare a piolitonoclastice. Tns membrii
birocrgiei se ateptau ca dup acest timp de relaxiasurmeze o perioadtotal
diferita, odati cu preluarea puterii deitte imgirateasa Irina.

Aceasta a fost ajutatde Tarasius, pe care chiar ea |-a numit patrieeh d
Constantinopol (784), pentru a incepe cat mai repedoncilierea dintre Biserica
Rasiriteart si cea Apuseanhpe baza tradei autentice comune. Al ll-lea Conciliu
ecumenic din Niceea a fost astfel atainsi papa §i trimite doi reprezenta

15 Cf. Vintila HORIA, Dicionarul papilor, 57.
16 Cf. Vintila HORIA, Dicjionarul papilor, 56-57.



Conciliul s-a reunit la data de 1 august 786, imsEantinopol la biserica Sfifor
Apostoli, dar garda imperil in frunte cu c@va episcopi, au dispersat adunarea
parintilor conciliari Tn urma celei dintai adan conciliare. Irina a manevrat cu
pricepere situga, astfel incasi-a introdus propriul &1 om in garnizoan lar cu
sprijinul patriarhului Tarasiosi de acord cu Papa Adrian |, a determinat reunirea,
un an mai tarziu a Conciliului Niceea Il care aatut5 zile (24 septembrie - 7
octombrie 787)%i a fost in intregime dominat de patriarhul Tarasidcum s-au
expus motivele teologice ale cultului imaginilgrs-a condamnat iconoclasmul
Cat despre abordarea iconatilar cunoscti dintre pirintii conciliari, adunarea
conciliai a ho#rat st admig Tn bloc episcopi iconogti, dupi ce nod mitropoliti
iconoclati si doi arhiepiscopi din Asia Mic au renurat la erezia lor. Decretul
conciliului cu privire la iconoclasm, s-a exprimiat mod generaki moderat, a
definit legitimitatea, meritu$i limitele venedrii cu privire la cultul icoaneldf.

Din cauza circumstaelor politice, agunea a fost prost recepiatle curtea
Carolingiard in vest. Carol cel Mare nu accgpextul actelor conciliului, in care
vedea 0 nallintentie a Bisericii grecgi de a se erija In conducerea stirgtitii.
Era firesc acest lucru deoarece el, in calitateredge al francilorsi (recent) al
longobarzilor, era protector al scaunului pontifigavedea dorita Bizanului de a
redeveni ,tutore” al Romei. Dar Papa Adriaridppoziia Bisericii intr-o scrisoare
citre Carol cel Mare. Este lesne de¢elas ispunsul lui Carol care, apea in ochii
occidentalilor ca protector, cu armalecu teologia, al Sfintei Biserici Mame; iar
acest lucru 1l @ta deschis (spre exemplu Tn 774 in timpadbstorilor de Pati
Carol cel Mare s-a dus la Roma, la Papa Adsiain cripta sfantului Petru, a jurat
credird Romei, refnnoind promisiunilédute de Pepin Papgtefan al Il-lea)”.

In Bizant conciliul a adus o scurtperioad de linste, de calm, pe care
ortodoxismul a canalizat-o spre propriul interesgina Irina i-a copkgt cu daruri
pe alugari, patriarhul Tarasius a Imbatitit nivelul de traisi posibilitatile clerului
mai Tnalt, iar Teodor Studitul a incepdtreinfiinteze disciplinele monastice. Astfel
Biserica #saritearh a fost mai bine pregjta pentru al doilea val al
iconoclasmulif’.

Caracterul autoritagi ambtia excesiv a Irinei — care, printre alte fapte, a pés s
i fie orbit fiul pentru a-i lua locui a domni ca Tmirateas (797-802) — au alinat
cauzei iconoduliesi au facut € renasé iconoclasmuki, in parte, violetele, care
au tinut park sub domnia Tmyratului Teofil (829-842). n acedst dou fazi a
luptei, campionul iconoduliei a fost Teodor Stutfitu

7 Cf. C. &pizzl, ,Iconoclasm”, 348.

18 Cf. J. ®UILLARD, ,lconoclasm”, 328.

19 Cf. Vintila HoRIA, Dicfionarul papilor, 57-58.
20 Cf. J. ®UILLARD, ,lconoclasm”, 328.

2L Cf. C. &PIzzI, ,Iconoclasm”, 349.



Iconoclasmul sub forma sa reinnoit si restauratia definitiva a icoanelor

Armata s-a autoproclamatzitor (custode) al memoriei iaftaratilor Tmparati
care au luptat pentru cauza iconoclasmului. Acestul i-a adus Thapoi puterea
imparatului Leon al V-lea (813-820), din dinastia fagi, care I-a indeptat pe
patriarhul Nicephorus (806-815) care nu recyt®acte sinodaleifa aprobarea
papei, fiind silit din acest motivisabdice (815%i este nlocuit cu mireanul incult
Theodat |I. Acestaine sinodul de Rai de la Hagia Sophia (815) pentru a anula
decretul din 78%i a reorganizat poga ecumenig a Conciliului de la Hiereia. Dar
timpurile s-au schimbatsi acest sinod nu aiadut nici o legtura cu venerarea
icoanelor. Mai tarziu dumanii icoanelor auatut diferena intre pietatea icoanelor
si educaia prin intermediul icoanelorsi au considerat In acest sens daate
abuzuri n folosirea lor. Dar gytinii ortodogi au avut putttori de cuvant lipsi de
prejudedti, cum ar fi Nicephorusi Teodor Studitulsi pozitia episcopilor fg de
iconoclasm a fost mai bine organizatAmbele tabere au adoptat o telinic
dialecticd mai rafina#i, cu toate & de fapt teologia icoanelor nu a devenit mai
profundi.

Imparatul Mihail al Il-lea (820-829), iconoclast modera fost chiar Tngduitor
fatd de opozami izolati, care nu reprezentau un pericol real. Fi,sTheofilus
(829-842), in&, sub influema maestrului &, viitorul patriarh loan al Vlli-lea
Grammaticus (837-843), a fost mai violent intiawea sa de dezaprobare a
icoanelor: Euthimie din Sardes a fost schingiuindpda moarte in anul 831;
Teodoriusi Teofan din Palestina au fost tatiuse feele lor ca propagangi impuri.
Mihail al lll-lea (842-867) impreuncu mama sa Teodora, convéamodul din 11
martie 842 sub conducerea cunoscutului iconodul Metodieg eadevenit patriarh
(843-847),si care a mai fost stisut de llariu, Simeori Joannicios. Acgia, de
altfel si cei mai de sea#p care Thd@ mai erau in vigi, dintre grintii care au
participat la sinodul pascal de la Hagia Sophi&)84-au declarat in favoarea celui
de-al doilea Conciliu ecumenic din Niceea. In cavaia solema din Sfanta Sofia
(11 martie 843), care march@ainfrangerea definitiv a iconoclasmuldf, se
proclani cultul icoaneloi ,Duminica Ortodoxiei”, recunoscétde Papa Grigore al
IV-lea (827-844%i de tai patriarhii Orientului, inaintea Schismei lui Foulin 867.
Era deci nu o ortodoxie schismatici catolici.>® Bisericile aflate sub jurisdiia
patriarhului de Constantinopol ihcelebreaz acest eveniment in fiecare an ca
.Sarbitoarea ortodoxiei”, in prima Dumiriica Postului Mare, cu o procesiune
deosebit cu icoanelesi prin ,Synodicon-ul Ortodoxiei”. Decretul din 848 fost
reinnoit de mai multe concilii solemne n 861, 8889, 879. Curand iconoclasmul
a disgirut din societatea Bizantirchiar daa nu din toate cagtiintele individualé®.

22 Cf. C. @pizzl, ,lconoclasm”, 349.
2 Cf. loan M. BOTA, Istoria Bisericii Universale.., 107.
24 Cf. J. ®UILLARD, ,Iconoclasm”, 329.



Concluzie

Chiar dad recunogtem meritele militaresi legislative ale unor Tnivati
iconoclati si chiar admitem dificulttile politicesi sociale interne cu care atia au
fost nevoii si se confrunte, améane totyi incontestabil faptul & politica lor a
transformat intr-o @rintunecat perioada bizantihcupring intre anii 725-843. lar
pentru a evideim acest lucru este suficierit facem referiri la trei fapte:

1. distrugerea ireparahila atator statui, picturi, smafi, relicve sacresi
relicvarii etc., anterioare declgimnii iconoclasmului;

2. sustragerea arbitar operat, probabil, de Leon al lll, in 732 — a teritoriului
lliricului Rasariteansi a teritoriilor bizantine din Italia, de sub judistia pontifului
roman, pentru a le atribui jurisdiei patriarhilor de Constantinopol,

3. inerenta desjtire, politica si ideologic, definitiva, a papaliitii de mediul
bizantino-&saritean,si orientarea acesteia spre puterile germano-latinépus.

Daca primul fapt a privat cultura cggni de atatea capodopere deiegacs, al
doileasi al treilea au contribuit la o tot mai mare g#éie: i-au pus pe umeri povara
unui precedent canonico-teologica unor ogiuni cultural-politice care, in viitor,
vor zadarnicii toate tentativele de instaurare a unor bunaporturi intre Romai
Bizan?>.

Trebuie Tng si vedemsi aspectul pozitiv al acestei perioade care a gatahintr-

0 oarecare #sul O etaj a Istoriei Bisericii. Politica imyatilor iconoclati, in
ciuda situgei create, cu toate pagubeje abuzurile implicate, tots, a avut o
contribuie forte la dezvoltarea Bisericgi a Statului Bizantin de vreme ce a stimulat
0 crestere Tn prestigiu a patriarhului, 0 mai mare siggra autonomiei dogmatice,
etc. Succesul ortodoxiei a adus cu sine o revigosaartei sacre, @dut icoanele
mai populare ca niciodatsi a determinat o concentrare it religioase asupra
umanititii lui Cristos. Oricum aceastdisputi lungi, a avansat pin teologiasi a
intensificat spiritualitatea contemplativ

Istoria trecutului trebuie azuti cu ,ochelarii trecutului”, doar astfel putem
intelege intr-o optit cat mai coredt ansamblul problemei iconoclastea tuturor
conflictelor implicate de acedstproblematid. Privind toal aceast situgie
constaim, si trebuie 4 luam n calcul, faptul & atat sugnatorii cultului icoanelor,
cat si adversarii declatapar ¢ aibid abia o vag idee a dezvairii icoanelor in
Biserica timpurie, si, in conseciti, a limitelor cuvenite pentru venerarea
icoanelof®.

25 Cf. C. @&PIzzI, ,Iconoclasm”, 350.
26 Cf. Cf. J. ®UILLARD, ,Iconoclasm”, 329.

-10-



BIBLIOGRAFIE

BoTA loan.,Istoria Bisericii Universalesi a Bisericii Romangi de la origini parni astizi,
Viata Cratina, Cluj-Napoca 2003

BREHIERL. — AIGRAIN R., Storia della ChiesaV, S.A.l.E., Torino 1971.

Capizzi C., ,Iconoclasm”, inDizionario Enciclopedico dell'Oriente Cristianced. E.G.
FARRUGIA S.J., Pontificio Instituto Orientale, Roma 2000adt romaa,
Dicrionarul enciclopedic al FBsaritului  Cregstin, Galaxia Gutenberg,
Maramurg 2005, 348-350.

Dumea Emil, Teme de Istorie a Bisericigapiemia, lasi 2002.

GOUILLARD J., ,lconoclasm”, inNew catholic enciclopedjavil, New York 1967, 327-
329.

HERTLING Ludwig S.J,Geschichte der katholischen Kirghdorus — Verlag, Berlin 1967;
trad. romaa Istoria Bisericii tr. Emil Dumea, Ars Longa, $81998.

HORIA Vintil &, Dicgionarul papilor, Saeculum I.O., Bucugg 1999.

KINDER Hermann — HGEMANN Werner,DTV-Atlas Zir Weltgeschichtérad. italian,
Atlante Storico Garzanti. Cronologia della Storianidersale Redazioni
garzanti, Milano 1972

-11-



