Capitalismul si dusmanii sai

Ludwig von Mises drama inci de la Tnceputul cér imaginea concepdatdespre
capitalism, potrivit greia intr-o astfel de societate ar exista un régetaolului, gelului,
zaharului Tn general al unui subdomneiu economic. Hilisiazi ca un astfel de patron
intr-o societate capitalisteste sclavul clientuluji nu invers, regatulas se va meime
atata timp cat va fi in asum si furnizeze clientului bunurilgi serviciile necesare Iui. Tn
momentul in care el nu mai este capabihwltumeasa clientul, el va fi detronat din
pozitia sa. Autorul pentru a pune in evigetrasiturile benefice ale capitalismului
compa#i efectele sale cu celelalte tenginopuse. Pentru a descrie temeli@ opuse
capitalismului Tncepe cu perioada timpurie a lay snai bine zis cu geerea acestuia in
Anglia secolului XVII. Atunci, pozia sociah era stabilii de la natere, indiferent de
calitatile posedate de fiecare individ, acéagbziie sociah era transmis copiilor fara
posibilitatea de a fi schimiatFiecare avea privilegsi indatoriri, clasa aristocraavand
numai privilegii, iar clasa de jos numai obliijain capitalism ing, statutulsi-l stabileste
fiecare individ in funge de meritele personale.

Odati cu pitrunderea industrialéizii, aristocraia s-a sinit ameninati de faptul
ca forta de mung, reprezentatdetarani, migra spre ogg unde li se ofereau comidisi
salarii mai mari. Astfel nobilii se vedeau nevai le plteasé celor imasi, salarii la fel
de mari casi cele din aezirile urbane nou constituite. Datdrisalariilor mai mari, fgtii
tarani capta o poziie sociah mai important. Vechile reguli care se aplicau Tnainte
structurilor sociale nu mai erau valabile.

Astfel ci apare ideea cunaenigraia fortei de munca din mediul rural in mediul
urban este unau, si ca acest &u trebuie oprit in orice chip, indiferent dastarea
taranului ajuns la okaincepea & se amelioreze. Tot in acea perihadpare imaginea
capitalismului ca o plagsocial, imaginea Angliei in literatura acelui secol fiindeea a
copiilor exploaté si subnutrii, a muncitorului fra cas, in contrast cu mediul rural
prezentat bucoligi a muncilor cAmpen#é n slujba aristocngei protectoare. Aceast
imagine este mai mult reclama negatavsituaiei de atunci, fcuti de détre aristocrge.
Insa acest atac la adresa capitalismului nu este fortdsiarece rapoartele comisiilor



desemnate atunci de guvernul britanic descriu t&twexact invers: cei din mediul rural
aveau condii mai proaste decatiktinasii din India acelui secol, iar cei din mediul urban
isi permiteau un nivel de trai echivalent cu cel ailor nobili.

In prezent, intr-o societate capitalisiu exist o difereniere intre posibiliti, ci
intre capaciti, astfel diferega dintre omul de mijlogi cel bogat e mai mult diferga
dintre un Fordii un Cadillac, in& amandoa aceste m@ni indeplinind aceesfunctie, pe
cand in epoca precapitatishmul din clasa de sus avea tot, iar cel din cths§os nusi
putea permite nici &tar o pereche de i#¢giminte.

Autorul combate socialismul de tip marxist, carerpovea imaginea negativa
capitalismului, potrivit greia muncitorul primea ca retribe a muncii prestate un salariu
din caresi permitea minimul de subzistgn(legea de fier a salariilor). Aceadeorie este
incorecti, deoarece atat Marx, cditsocialstii Tn general, identifis oamenii cu o cultur
de microbi, ignorand celelalte tenggnale acestuia, in afara goserii sale materiale.
Mises mai adaugfaptul & intr-o societate capitalistindividul in afara suserii sale
materiale caut s se implice in activitti care ii vor aduce profit, astfel prin capitalul
investit se crge nivelul de trai. Prosperitatea ungri este direct propgionak cu
volumul de capital investit pe individ.

Un alt aspect al socigii este libertatea. Autorul comgaformele de manifestare
ale acesteia intr-o societate de tip capitajissocialist. Libertatea individual este
inexistent acolo unde nu existibertate economi; deoarece dacstatul ar dgne toas
puterea economi¢ atunci el ar déne si suportul material care &stla baza libettii
individului. Astfel prin economia dirijatse pot elimina formele de manifestare care au o
concepie diferiti de cea a statului. In cadrul acestui stat omuéste liber &si aleag
profesia, ci este dirijat astfel incat alegereasiucorespunal planului stabilit de guvern.
intr-o societate de tip capitalist, individul areeptul $i-si stabileass profesia singur,
singurul rege e cunapatorul, iar preul e stabilit liber, fg& de societatea socialistinde
preul si agiunea in cadrul ptei sunt fixate de guvern.

Se critia societatea de tip capitalist anume tendita guvernului de a controla
totul. Tnsi datoria guvernului nu este aceea de a stabili dsuhdin ari sau utilitatea
lecturilor, stabilind anumite standarde (astfeldarmania lui Hitler erau considerate ca
cea mai inalt forma de ars frescele cu solda iar pe timpul comustilor muncitorii cu



mainile groase care aleau comunismul, restul formelor fiind izolate, igiit fiind
'reeducd).

Guvernul e un guvern mai bun cu céat se indpinai puin pe piai. Rolul
guvernului trebuie & fie mai mult de supraveghere a tgiesi nu de influemare a
mecanismelor acesteia, de a proteja bunatifumere a economiei impotriva fraudgi
violentei ivite din interiorul gu din exteriorul ei. In socialisngj in comunism in special,
statul controleaxztotul, individul trebuind pusi simplu € se supui

Societatea socialistnu include necunoscutul, nedeterminatul, ideilevatoare
nu-si au locul acolo unde totul se datorag@anificirii, unde fiecare gaane trebuie &fie
prevazuti de guvern in mareleis plan de conducere. Neexistand nedeterminatutpint
astfel de societate nu va exista nici riscul, ¢edievoluia pe care o implicun astfel de
risc. In mare parte aceashvolutie a sistemului se datoreagi incapacittii grupului
condudtor de a Trelege anumite idei. Astfel in orice problenindiferent de domeniul
pe care-l vizeagz nu va exista decat o singuimstana care-i va determina sau nu
utilitatea. Posibilitatea felegerii unei idei e cu atat mai ricu cat soarta celotiora le
este prezentamu are nici o legfura cu materializarea ei. In societatea capitalisscul
isi are o mare contriliie, deorece existrasplata care inseste acest risc. Singura
instana care poate determina utilitatea ideii estéginsaterializarea ideii in realitate, de
aici decurgand mudmea de inovgi tehnice prezente in mediul capitalist, gaevoluia
pe care o are 0 societate care aslaptastfel de model.

Catigul banilor e principalul motor al inovidor, incerarilor de a aduce
satisfagie consumatorului, o motivi@ mult mai puternit decat altruismusi renuntarea
la un salariu mai avantajos, doar pentru a avesgtribuie egah cu cea a unei femei de
serviciu.

O alti hiba a soceitii comunist-socialiste estéi¢ara existena pigei libere nu se
poate stabili pr@l resurselogi a materiilor prime. Dar calculul economic esteaomsibil
fara determinarea acestor pud. Comunismul insiese din aceastdilema prin preluarea
preurilor de pe piga capitalisi.

intr-o societate capitalistprincipalul pericol este infta. Ingi autorul arat ca
aceast inflatie se datoredztocmai intervetiei statului in mecanismele pe. E acuzat
inervenionismul ca principala cadza ei. Astfel de la intervegia statului intr-un sector



economic, sau mai bine spus a stabilirii dgecstat a unui ptemaximal, acest control se
propad si se amplifia in toate celelate sectoagepiete, datorii dependeselor dintre
ele, pada la stadiul in care guvernul ajunge sontroleze pnl tuturor produselor.
Autorul reamintgte exemplul Germaniei Tnainte de al doil&zlroi mondial: statul
stabilise un premaximal la lapte, prodatorii de lapte atrg de acest preisi cresc
produgia, aceast produgie necesit materii prime, ca de exemplu furajele, datorit
cererii mari, apare penuria de furaje, statul estgoit astfel & stabileast un pre
maximal la furaje, produatorii de furaje sunt atga si tot asa se ajunge ca statdl s
controleze praurile tuturor produselor. Astfel se ajunge ca, fnéad & se rezolve o
problema sa se genereze o probléanmai graw decéat prima. Odatcu acest control,
preurile fixate sunt mai mari decat valoarea lor #gahblariile nu cresc, se gta inflaia,

si odat cu ea raonalizarea produselor, favoritismul, cotia etc.

Un principal element care deterraiapariia intervemionismului este existea
grupurilor de presiune cage-urmaresc interesele layi ale pirtii de populaie pe care o
reprezini in detrimentul intregii populs, astfel incéat statul pteste din banii tuturor
contribuabililor pentru a aduce profit a menine interesele numai unei anumitarp
fara ca ceilafi sa beneficieze de pe urma acestei intetiven

Tot datoriti unei interverii a statului in mecanismele p&¢ se produce un
dezechilibru: protgtmonismul. Astfel acesta este principala caaznaterii cartelurilor,
monopolurilor, care pot fixa un gren care 8 corespund intereselor logi nu intereselor
consumatorilor.

Protec¢ionismulsi interventionismul deriva din concela ci statul nu poate gsg
deciziile lui sunt infailibile, aceasiconceie reprezentand o religwa vremurilor istorice
cand monarhul era unsul lui Dumnezeu gengnt, iar deciziile lui aveau intr-o fodm
mai probai sau nu adacini divine.

O alti calitate a sociétii capitaliste este promovarea invg@dor. Astfel diferernta
dintre salariul unui muncitor din occidegit unul din tarile mai slab dezvoltate nuyii
gaseste explicaia in faptul @ muncitorul este mai bun ci in faptul este mai productiv
prin mijoacele tehnice care-i sunt puse la disgp®zrin investiile de capital ficute.
Greseala ficutd detarile cu sistem economic socialist a fo&tau considerat invegiie
straine o formi de exploatare a resurselor propsii prin urmare au confiscat



capitalul,neexistand nici o protex legaf pentru investiile de capital. Nefiind capabili
Si-si asigure capitalul necesar pentru inugisti alungand capitalul stin pasul spre
colaps era foarte mic.

Protegionismul taxelor vamale se opune introducerii depited extern,
Tmpiedicand astfel industrializarea rapid tarii in cazul lipsei capitalului autohtorgi
chiar dad muncitorii din acesteiri vor face greve pentru ca nivelul salariilor i se
ridice la acelgi nivel cu cel al confrgor din tarile industrializate, aceste greve nu vor
duce decat la uspmaj prelungit, deoarece nu vor exista baze rdaleirii salariului.

in statul socialist-comunist formarea capitaluduitohton, atragerea capitalului
extern sau mai bine zis orice fatnde capital privat care nu e supusa plaaificeste
confiscat fara a-i da posibiliatatea investirii in scopultial.

Ludwig von Mises propune in aceashrte un model de capitalism in cafiens
existe lipsa posibiliitii, singurul responsabil in cazul existendefavoriarii nefiind
statul, vina purtand-o lipsa intgsi individului de a se afirma.



