AUSTRIA S| UNIREA PRINCIPATELOR ROMANE
- Atitudinea Austriei fa ta de Unire-

Ideea unirii celor daiuitari era vehiculat de cdiva zeci de ani, verificandu-se in
practia adevirul cuvintelor lui Mihail Kodilniceanu din programubDorinselor Partidei
Nearionale in Moldova, & Unirea ei cu Muntenia nu reprezenta altceva dgd&ia de
bolta, fara care s-ar gibusi tot edificiul ngional’. Procesul acesta firesc al unigdrilor
romane, a continuat isa fie stanjenit de politica marilor imperii europene

Una din aceste puteri europene care s-a opus obnd&i de unire a fost Austria.
Imediat dug infrangerea revotiei din 1848-1849, isurile luate de Marile Puteri, au
aratat pericolul pe care il reprezenta nu unirea ceétni principate in sine, ci ifasi ideea
de unire. Sistemul de confefindeclagat in urma Rzboiului Crimeii (1853-1855) au pus
in evidena lupta diplomati@ dintre Puterile europeng mai ales opozia pe care a
demonstrat-o Austria pe parcursul celor patru aladCongresul de la Viena din 18§85
Conferina de la Paris desfurat Tn aprilie 1859 unde se recut®a Unirea Principatelor
Romane.

Declarsarea Rzboiului Crimeii care avea in centru TurgieRusia a oferit Austriei
posibilitatea afirmarii politicii duplicitare in care Moldovai Muntenia trebuiau ocupate
asa cum se Intamplagecu Transilvania, Banatgl Bucovind.

Ideea Unirii cucerise in opinia puldiccuropead un loc bine conturat Tdcdin
timpul Conferinei de la Viena din martie 1855. Prin vocea lui Bueney, Fraga
propunea unirea ca oasul de extragere a principatelor de sub inflaetmperiului
Otoman, invocand cu acestcazie preconiizi din Regulamentele Organice, idee pe care
n opinia ministrului francez o stiseausi romanif. Cu aceagtocazie ministrul de externe
al Austriei, Boul Schauenstein, singa ideea dezbaterii acestei probleme numai cu
consimamantul pofii ca putere suzerdh Desi nu se lua nici o hatare Tn privina
principatelor, unirea nu a fost resginsecunoscandu-se valabilitatea principijumai
ales @ aceasta dobandea o recwteee formai si oficiala Tntr-un for european, ca
problend internaionaki cu o soltie national-romaneasd

Soluionarea agunilor antiunioniste pentru Austria a fost reatizpe mai multe a,
cele mai importante fiind directa implicare a cdoku general al Austriei la k&, Gddel
Lannoy in problemele interne ale Moldovei, presairexercitat de internugiul Curii
vieneze de la Constantinopol, Prokesh-Osten, adugrariului Otoman, buna colaborare
cu Anglia, incercarea de dominare a tidta dintre statele riverane Ddni prin crearea
unei probleme artificiale a ,chestiunii Dinene” pe care Austria o dorea contraldintr-o
singug diregie etc.
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Din punct de vedere intern problema uniriirga unilatera, Petre Bal un
antiunionist convins d&zand in unire un soi de&rare spre bagie: ,para tati moldovenii
au Tnebunit. Fi acei care n-au nimic vroesc Unire®. Opinia lui Bay era nirita de
Michail Czajkowski (Sadak Ba), care in mai 1857 vedea in cele @ptincipate & unirea
reprezenta ,un cuvant, un sentiment politic, cate éa ordinea zilei, atat in Valahia &t
in Moldova®. Dupa Conferina de pace de la Paris din 1858 reprezentantulidiran
Comisia trimia pentru supravegherea alegerilor pentru Adilen Ad-Hoc din 1857,
Talleyrand-Perigord vedea unirea ca ,aripile unarinde vant, care se invartesc, se
Tnvartesc #ra si puri In miscare piatra de moalt’. Manevrele Austrieji-au spus cuvantul
Tn opinia reprezentantului francez trimis Tn prpate.

Atitudinea Austriei Tn priviga Unirii a oscilat de la meienerea separii celor dou
principate paala anexiunea integriab Moldoveisi Munteniei. Ministru de externe, Boul,
sugera lui Francisc losef unirea celor @lgéri sub ducele de Modena, care practic ar fi
tnsemnat infeudarea celor dagri®. Tnsui Prochesh Osten vedea in aceasbblend ,un
nou Piemont®. Mai tarziu, In 1858, Tmiatul Austriei va Tncerca chiar propunerea unei
uniri a Principatelor Romane in cadrul Imperiuluabsbusgicf De-a lungul perioadei
tratate s-a remarcat &lterea intensitii actiunilor de anexiune n favoarea uneisaari
antiunioniste. Solia gasita de Austria era de fapt una cu puternice aspecaiaocgeaice.
Ideea unirii nu dcea parte din proiectul Austriei, ea dovedindu-sa win cele mai
fnvegunate Tmpotriva unirii. Tnvecinandu-se cu Prinogdatsi silita de cursul marelui
fluviu sa-si Intinda influenta spre #sarit, Austria se sttduia % realizeze un fel de invazie
economid@ asupra acestainuturi’. Profesorul american T.W.Riker araf toate nasurile
erau menite & desivarseasé cucerirea economica acestei regiuni, deoarece fie era
vorba de infiigarea unei #nci, de construirea unedicferate sau de Tncurajarea naviga
pe Durire, Austria se gepta 4 aibi de fapt monopolul acestei intreprindériAustria
suginea sepat#@ datorifi influentelor comerciale in zdn Unirea ar fi constituit un stat
mai greu de dominat economic, un obstacol Tn daledirielor de expansiundésaritene”,

Congresul de pace de la Paris dgsfat in perioada februarie-martie 1856 avia s
clarifice cateva din problemele sitiea tarilor romane. Degkurate in sala Ambasadorilor
al Ministerului francez dal Afacerilor Sine, sedinele Congresului au de#oit problema
Principatelor Ronme si situgia lor internaionali. Deciziile Congresului in privia
principatelor romane vizau pe lingltele problema retragerii armatei austriecejritdrea
Comisiei Durarene, ideea plebiscitului privind Unirgatrimiterea unei comisii a marilor
puteri pentru a verifica corectitudinea dgsfarilor alegerilor pentru Aduirile Ad-Hoc
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infiintate cu rol consultativ Tn privia Unirii. Problemele stringente pe care le atingea
Austria erau Triturarea protectoratului unic rusescinlaturarea Rusiei de la Gurile
Dundrii prin atribuirea celor trei jude sud basarabene MoldoVei

Retragerea armatei austriece din principate eraadde Congres pentru a nu
influenta rezultatele alegerilor pentru Aduite Ad-Hoc™. Austria urnirea meginerea
armatei in cele dauprincipate din temerea unor revolte antiuninfst®rokesh Osten
pleda la Poait pentru continuarea ocofe austriece care echivala pentru Austgia
Turcia cu mijlocul cel mai sigur de a neutralizdluensele potrivnice ce ar putea fi
exercitate de alte stafe Teama de revofie intireste opinia Austriei, deoarece ea este
strans legdatde teama unekscoale in Transilvaniai primejdia dezlipirii acestei provincii
de imperiu. Ocup#a austriag din 1854-1857 a avut intreelurile ei, cu#tarea
Principatelor de toate elementele necurate origirthin epoca antericarevoluionai a
anilor 1848-1849, meniteassubmineze ordinea poliicde acolo, casi in teritoriile
invecinate ale monarhiei austri€teéPlecarea armatei austriece #mal cele doutari pradi
unor foarte probabile izbucniri revelanaré®. Consulul austriac de lasiaGodel, invoca
steril printre acestea securitatea coloniei ausdria mMoldova ce ajungea g@aia 30.000
oameni®. Boul mergea panintr-acolo incat cerea prin Balabin, conservaregasiei
Principatelor pentru a putea nlesni evacuareaelofp. Mai mult de atat Austria impunea
retragerea armatei austriece concomitent cu regagematei ruse din Basardbia

In ciuda tergiverdrii retragerii armatei austriece din Principateesiclucru se va
petrece panla 30 martie 1857 in urma unei f@tri a Conferimei de pace de la Paris din 6
lan 1857. Austria recurgea la rezolvarea og@epacu ,cateva trupe otomaneishte
nekigate in seaui®.

O alti problema stringeni a Austriei la Congesul de la Paris din 1856 a fost
cestiunea Duirii. Aceasta se stduia $i-si mertina situgia sa privilegiat, care ii permitea
Si-gi conservesi si-si dezvolte hegemonia pe Dine, prin mijlocirea &reia % dictezesi
evoluia lor politici®*, Conform doritelor Austriei, Duiirea inferioa devenea comun
Imperiului Habsburgigi Imperiului Otoman administratde o comisie a statelor riverane,
in care Austria era singura far cu mijloace disponibile exeraiii prepondererei®”.
Aceasi preponderegd insemna parcul numeros de care dispunea Austiwaskecu aburi.
Congresul de la Paris stabilea pentru Austria dacep aplicabilitii principiului libertatii
navigaiei pe intreg cursul navigabil al Dani?®. Tn atare condii Austriei nu 7i imanea
decat § supurda Moldova in problema dunears, intervenind in desemnarea lui Panait
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Donici Tn postul de comisar al Moldo%éii Tnlocuirea lui cu Steege Ludovic in 1857. Un
rezultat direct al gwnilor Austriei prin mana forte a lui Gédel a famtularea concesiei
Magnan, de navigée a vaselor cu aburi pe Sirgit Pruf®. Caimacamul Vogoride va fi
alaturi de agiunile Austriei, icandu-i jocul pamin ultimile clipe ale guvetnii sale€”,

Miscarile facute pentru alegerea Divanurilor Ad-Hoc trebuisenaurnarite de étre
austrieci, acestea fiind sesizate de membrii C@mi&iropene prezente in Principate. Sunt
remarcate aici poga Rusiei intr-o scrisoare a lui Godeitre Boul prin care primul il
informa pe ministrul de exterme austriac deafegle lui Popov(consulul Rusiei lagd@ cu
Place (consulul francez) cu ali purtitori de cuvant ai Uniri. Cu cateva luni in uri
Godel era ingrijorat de intoarcerea consulului larusTheremin, care primea numeroase
vizite ale uniongtilor®*. Dezamigirea era mare in conilie in care reprezentantul Fraf
Talleyrand, a fost primit la intrarea Tnsi@u cocarde unionistg cu tricoloruf?, in timp ce
Liehman, reprezentantul Austriei era intampinatrdiea8 reprezentainaustrieci,si aceia
scasi de caporalii austriect

Problema care a deckat plebiscitul din Principatele Roméane s-asqut din
afinitateasi scaparile reprezentagior Marilor Puteri la Congresul de la Paris. Digite pe
seama accefri unirii de catre romani sau nu au lansat ideé@acatia ar trebui consulta
Reprezentantul Rusiei la Congres, frustrat probddiherecunginta salvrii Austriei din
anul revoldgionar 184%i de faptul @ ministrul de externe Boul 8pase cuvintele fataleic
populgia romaneasc nu fusese consultat Orlov cere Congresului acest [uru
Oportunitatea politié a momentului a fost deosebiin acel context in care Austria se
dovedea cea mai ingemnat tara impotriva Unirii. Teama&noul stat naonal va dezvolta
0 Mmiscare irederdt, va forma o pist de lansare a ideilor liberale, ,subversivire
Ungaria”,si ca Principatele vor fi un agbost pentru lugtorii din miscarea de emancipare
naionak a populgilor aflate sub stpanirea Imperiului Habsburdgit Argumentele
Austriei si toate deciziile luate in tandem @da un moment dat cu Turcia au vizat aspecte
de interpretare a deciziilor. Prokesh Osten vedd@rincipate ,0 ruié pentru Austria, un
instrument formidabil de agresiune Tn mainile Rustmtra noast si pentru Turcia o pan
in pantece”si ca ,romanii nu se vor opri la Unire ci vor aspira farma unui stat
independent, & acest stat n@nal roman ar echivala cu nceputul unui foc h $&
Europei’®®.

Hotararea luat la Paris in priviga alegerilor pentru Divanurile Ad-Hoc trebuia pus
in aplicare. Intarzierea M<u care se desfoan procedurile, intarzierea firmanului de
convocare a Adumilor Ad-Hoc dovedesc iricodaf masinatiunile Austriei si mai ales
presiunile pe care le exercitrimisul de la lai al Austriei, Lannoy GdOdel. Acesta se
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dovedise in& de la Tnceput unealta de acapararienixtiune in cele doatari. Atributiile
consulului au degit ,cadrul legal”, casi atribuiile de care se bucurau ageronsulari
straini. Tn perioada 1856-1858, Godel s-a dovedip&hul de faptal tarii, dominandsi
terorizand pe caimacamul Bahpoi pe Vogoride, numind mitii, dand sugestii la Viena
si Constantinopdf, atribuindusi un rol mult mai mare decat il avea in realitate.

Masurile luate de Austria vizau Tn primul rad cordrela aparatului de stat din cele
doua principate. In acest sens se incadtgampunerea Austriei de Tnlocui domnitorii nu
cu o caimacamie din 3, ci cu un caimacam numit dar® mai wor de controlat.
Inlaturarea Iui Grigore Ghicai apoi a guvernului acestuia cu persoane cu nilina
cunoscute favorabile Pgrsi Austriei, s-a ficut strans legat de colaborarea lui Teadori
Bals cu generalul von Gobleffz S-a remarcat tendim lui Gédel de a controla un guvern
format numai din separati si intervertia acestuia pe ladgcaimacam de a suspenda
numirea lui Constantin Rolla ca ministtuin ciuda dorirei Turciei de a #stra aparegele
in faia Puterilor Europei.

Caimacamii din Moldova s-au dovedit a fi unelte iBlo@n méana Austriei. Nurnii
sub influena Austriei, cei doi nu ezitsi se umileastin faa plenipotetiarilor austrieci,
trimitand scrisori de lingire si mulumire pentru ,sprijinul acordat”. Cu ajutorul
caimacamilor, Austria Tatura usor singurele mijloace de propagandiarele unioniste.
Suspendarea ziarulBteaua Dudrii®® s-a ficut de atre Poar la directa presiune a
Austriei. Tn ciuda rasurilor luate, Godel constata cel mai mult 1l speria ,lipsa cadrelor
separatiste”, atand in acest fel caracterul artificial al partideiparatiste a partidei lui
Bals*!. Precizareaicintre antiunioniti nu exista nici o frelegere 1l fcea pe Goédelss
inteleag ci ramanea in sarcina sa-sincitusezé?. Inca de la venirea sa in Moldova,
Godel manifesta teainfata de presa unionist Aceasta putea da in vileag tot ceea ce
,construise” el pamin acel moment.

Moartea lui Baj, macinat in viziunea lui Godel ca un efect al presienercitate de
Poarti asupra nervilor caimacamului, nu il dadescoperit. Interveiile la Poari aduc un
nou pretendent, mult mai tenage mai increztor in ohinerea unei domnii sub
suzeranitatea Pgir Conachi Vogoride. Numirea sa la 19 martie 1867 nelinkti din nou
spiritele prounioniste. Imixtiunea ckarfatisa a Austriei in treburile interne ale Moldovei
sunt sesizate intr-un raport din 20 mai 1857 alGaidel atre Boul in care ,controlul
preliminar al listelor electorale trimise din diste 0 % fie efectuai cu grig de dGtre
ministrul de Interne cu ajutorul unei persoaneraedderei ma voi angaja personal ca s
fie indegrtat orice nume, care n-ar fi deplin indrigpt sa participe la alegeri ddpapariia
naltului firman™®. Mai mult el susnea & ,nu va neglija nimic n timpul alegerilaii a
dezbaterilor Divanului pentru a da curslucrurilor ¢hip corespuritor dorirtelor si
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intereselor noastré”. Tnaintat spre aprobare n ianuarie 1857 #eecPoari alegerile
pentru Adudrile Ad-Hoc, Tnaltul firman fixa alegerile pentruah de 12 iulie 1857.
Firmanul dat de Podirin privinta Unirii era considerat de Godel intr-o scrisoasa @tre
Boul & ,era vitamator cauzei noastré® iar opinia lui Vogoride & firmanul Thsemna
proclamarea Unirif. Austria, luandui masuri de siguraga in privinta Divanelor, fora
mana Turciei de a nu pune in digelchestiunea Unirii, Boul atribuind Turciei acdsgpt.
Internuniiul austriac la Constantinopol privea ,dresaretel candiddlor la depuitie n
Adunarile Ad-Hoc” cu inlocuirea in caz desex a sintagmei ,Poart@ caimacamii §
desemneze din oficiu mandatarii chensa exprime dorigele tarii” *’. Actiunea Austriei
urmarea practic falsificarea alegerilor in Moldova desm®& influera asupra acesteia era
mult mai yor de exercitat, iarsecul pe care |-ar fi avut in Moldova unde partidg@unist
era mult mai acti@, ar fi facut inutila acceptarea unirii in Valahia.

La presiuneatarilor europene Turcia hata amanarea alegerilor cu opt zile.
Actiunea nu convenea Austriei care nu doréa,mircead la nici 0 nod amanare a
alegerilor care, mai cu seardada ar fi lega#i de o revizuire a listelor electorale, ar putea
cauza o infrAngere seridasauzei noastré®. Intr-o scrisoare adregatui Walewski de
catre Place, acesta era informat asupra puterniceamalizri a listei electorale propuse
de Vogoride: din peste 40.000 electori erau eliginar 4658° ceea ce aratpropotiile
falsului. Tactica turco-austriacle a efectua cat mai repede alegetite fevizuirea listelor
electorale a dat rezultdfe Operaiunea era suymuta si de englezi care raporteaia
Londra & ,listele electorale nu pot fi considerate ca lipsiu totul de pétsau de blam; au
fost In genere Tntocmite In mod legdal corect®™. Ceea ce era surprister In cadrul
alegerilor, era faptul actoti cei care credeau in unire s-au dovedit a ,abseméala
exprimarea pozei lor politice fga de aceste evenimente.

Unionistii dau lovitura prin publicarea corespongsErsecrete a lui Vogoride. Acesta
primise instruguni secrete de la reprezentiarustriei pe care Vogoride le va pune in
aplicare, Godel sesizdd Qurde la Viena sterilitatea @anilor fara sprijinul lui
Vogoride?. Acesta primgte in urma publigrii rezultatelor protestul a patru puteri
europene, irisrefuza categoricasaccepte alegerile, nici vizita reprezentian Frartei.
Rusieisi Prusiei din 31 iulie 1857 la caimacam neavanassgfiind respirs”.

Repararea acestei gedi istorice s-aZcut nu n Principate cum ar fi fost normal, Ci
la Osborne, unde Napoleon al lll-lea o intalneagggna Angliei, Victoria intre i 10
august 1857. Compromisuidea din Frata o sugnatoare moderata Unirii, care renua
la ideea déJnire deplinz, iar Anglia fota Turcia la anularea alegerilgrdestisurarea unor
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noi alegeri corecté Compromisul venea pe un fond al riscului degldénunor conflicte
intre Frama si Anglia pe care nici una ng-I dorea. Clarendongii manifesta nedumerirea
si consternarea cu privire la aceste evenimenteci,da chestiune ca aceasta ar i s
aprindh un @zboi in lume, niciodat n-ar putea Istoriaascread intr-o cauZ atat de
neansemnatpentru evenimente atat de mar.”

in perioada imediat uriitoare alegerile desfurate sub auspicile Compromisului
franco-englez, alegerile pentru Aduite Ad-Hoc demonstredz intr-o manewt
impresionarit ci poporul roman dored siefuias@ intr-un stat ngonal>®

In 22 septembrie 1857 Lannoy Gddel reciiea biruina uniongtilor in alegeri; lista
electorad este publicdt in Gazeta de Moldaviaconsului austriac constatand doar
componera antunionist a Divanului cu excg@ a patru mari proprietagi a doi mici
proprietart”.

Cele dod Aduniri Ad-Hoc s-au intalnit Tn octombrie 185 imediat au dat
rezoluii prin care cereau unirea, autonomia, petiEin apatinand unei dinastii europene
alta decat a uneiri vecinesi o garantare colectiva noii ordini de &tre marile puteri.
Deputaii au mai dezbtut viitoarea organizare politicsi economi& a Principatelor. In
ambele aduiri, majoritatea a adoptat o p@ei liberak cu privire la drepturile
fundamentale ce&tensati si reforma guvernamentgl dovedind n& prea ptina
disponibilitate de a se angaja in experimente Bogan reforma agrar Adunarea din
Valahiasi-a incheiat luctrile in 10 decembrie 1857, iar cea din Moldova Ind2cembrie
18578 cand ziarul franceMesager de Midrasuna cu titluri de genul ,Aduinile Ad hoc
au votat Unirea®.

Conferina de pace de la Paris dasirat intre 26 martiei 7 august 1858 avea ca
program de lucru la cererea Austriei doar probldmacipatelor, aceasta din teama lui
Hubner, reprezentantul Austriez se va da gir cerielor Adurarilor Ad-Hoc. Walewski
propunea cu aceasbcazie Unirea sub un ptistiin, cate unul pentru fiecare principat.
Hubner vedea in planul francez o unire sub forapublicad, iar evoldia evenimentelor
problematizate in cadrul disgilor era in avantajul Austriei: ,Unirea (ideea)aedecisiv
nlatura.”®°

In dezbaterile Conferigi au existat dau probleme stringente la care Austria,
neputincioas la hotréarile Concertului European, incerca alunecarear ysrobleme
minuscule care evitau unirea de facto a celotigwincipate duairene.

Prima dintre ele era cea a denumirii celoradpuncipate. Diplomatul austriac era
Tmpotriva denumirii de Principatele Unite propysentru pentru cele daistate duarene.
In urma disctiilor Austria va fi nevoiid sa accepte denumirea oficiade Principatele
Unite ale Moldoveji Valahiei®

4 M.Barbulescusi co, op.cit.,p.306;

> TW Riker,op.cit.,p.125;
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*" Rapoartele Consulatului doc.234, p.221;
°8 M.Barbulescusi co, op.cit.,p.306;

%9 L.Boicu, Unirea Principatelor ....p.213;

% |bidem,p.72;

®1 N.Corivan,op.cit.,p.21;



A doua problera era cea a drapelului. Hubner Ti transmitea lui &Waki G
acceptarea drapelului comun pentruu celeadmncipate ar face ca Austrid se retrag
din Conferina. Imparatul Francisc losif se adresa in scris lui Napolablll-lea cerandu-i
si abandoneze ideea drapelului comun. Pentru delegaisiriac, Hubner problema
drapelului comun ,nu era o cofpiie”, ca Frana si Anglia au intervenit in diferend cu
probleme diferite: una vrea o Eutom tratatelor (Anglia), iar cealalto Europ a
naiunilor, fapt ce ar bulversa politica europeaiar expresidinis Austriamai aproape de
indepliniré®. Atat Anglia catsi Austria sugineau plasarea pe drapelul comun al unei
semiluni ca simbol al puterii suzeraneieiegerea findf fiind adiugarea unei banderole
albastre pentru fiecare drapel

Conferina de pace de la Paris prevedea petitile romane o adunare legislativ
pentru fiecare Principat, algape sapte ani, 0 Comisie Centliate se intrunea periodic la
Fogani, la grania Moldovei cu Muntenia, pentru a dezbate legi dere@s comun, un
domn pentru fiecargara, ales pe vig de adunare, o Curte de Cgsacomura. Marile
puteri au dsat guvernul fiedqrui principat in grija unei comisii provizorii forati din trei
caimacami, panla alegerea domnului.

Odat cu anul 1858 politica de imixtiune a Austriei sedad intensitate, acinile ei
ndreptandu-se n general spre controfisinécamiei sau probleme de fond legate de vize
si altele. Tncercarea de implicare in caimacamiardea guat odai cu numirea a doi
unionisti in persoanele lui V.Sturza Anastase Panu in ciuda antiunionismuuia
atitudinii proaustriece a luStefan Catargiu. Darsi acesta va fi Tnlocuit cu loan
Cantacuzin®, fapt ce va detremina Austria & si altfel de nisuri: refuzul de a acorda
vize pe psgapoartele cu noua titulatug,Principatele Unite”, refuzand la un moment dat
chiar g refuze depgle telegrafice care purtau sigilii unionfSte

Alegerile pentru domnii romani au reprezentat pasdisiv pentru Unire. Mcarile
internesi starea latefit in care se pogonau Puterile Europene adcitit din Austria o
putere caret gandea pgi urmatori cu mare atgre. Boul, informat de starea de fapt,
prevedea & alegerea unuia intr-un principat vaifalesul celuilaf®. Presa europearace
si ea aluzii la posibilitatea dublei alegeri.

Dubla alegere a lui Alexandru loan Cuza a ofeittAeisun nou junghi. Ing nainte
de alegeri Boul le socotea ilegale, dar in urmaaalor ptin Tncurajatoare din capitalele
europene, nefavorabile din punctul de vedere austoy acesta 1l &fuia pe Ali Paa ¢
~nchida ochii cu privire la ga-zisele ilegaliti, ..., si sa evite convocarea unei reuniuni a
conferinei care le-ar fi defavorafail®’. Afland vestea alegerii lui Cuza in Moldova, Biiul
telegrafia lui Hubnerx Alexandru loan Cuza a fost alesul Moldoyeva fi de asemenea
si In Tara Romaneasc Aceasta insearainUnire”.°® indemnul ulterior al lui Boul are
Turcia de a se prontm impotriva alegerilor a fost zadarnic. inceile disperate ale

%2 Boicu, Unirea Principatelor ....p.73;

%3 |bidem;
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Austriei au mers pa@nacolo incat Boul ii cerea lui Prokesh Osteénndluenieze Poartaas
recunoast alegerea, darisrezerve dreptul turcilor de a numi un caimacangana unde
Cuza nusi fixa resedina®. Acelasi Prokesh Osten considera alegerea lui Cuza ,reabr
si cu totul proast’. Atitudine Austriei era atat de ostiUnirii, incat consulul austriac a fost
singuril dintre reprezentgineuropeni care nu au fost salute pe noul domn la Pdfat
Recunosterea oficiad a Unirii din 1859 s-aacut in cadrul Conferiyei de la Paris
din aprilie 1859 cand in tandem Austgialurcia nu recungieau actul ®varsit de romani.
In cea de a treigedina a Conferitei Unirea Principatelor primea recutezea unanim
la 11 mai 1859 Austria reluand rgiie oficioase cu noul stat de la Die’* desi Prokesh
Osten vedea in Cuza un protejat al Rusiei, intéreda realizarea unei ggni ofensive
Tmpotriva Austriei pentru a elibera pe ssipgoroanei habsburgice. Interesele economice
pe care le urdreasi recunoaterea de dtre celelalte state addut din Austria un stat cu
numeroase afaceri in viitorul stat Romania. Atitgdi ei in acestproblend nu mai
ramanea decat in priia Transilvaniei, mereu discuiain cea de-a doua juitate a
secolului al XIX-lea.

BIBLIOGRAFIE:

***Documente privind Unirea Principateloryol. Il, Rapoartele Consulatului Austriei
din lasi (1856-1859)ed.Dan BerindeiEd. Academiei RSR, Bucute 1859

*** |storia Romanilor,ed. Academia Romén Vol VII(1-2), coordonator D.Berindei,
Platon, Gh., Bucur#i, 2003

Barbulescu.M, Deletant,D., Hitkins,K., Papacos§ea,Teodor§, Istoria Romaniei,
Ed.Corint.2003

Boicu,L., Diplomgia europead si triumful cauzei romane (1856-185%d.Junimea,
lasi, 1978

Boicu,L., Unirea Principatelor Romane in dezbaterea forurilaterngionale (1855-
1859), in Unirea Principatelorsi Puterile EuropenefEd. Academiei RSR,
,Bucursati, 1984

Ciachir,N.,Marile Puterisi Romania 1856-194Ed.Albatros, Bucurgi, 1996

Constantiniu, FlorinQ istorie sincedi a poporului romanEd.Enciclopedig, Bucureti,
1997

%9 T W.Riker,op.cit.,p.279;
O Rapoartele Consulatului doc.426, p.439;
T W.Riker,op.cit.,p.312;



Corivan,N.,Relgiile diplomatice ale Romaniei de la 1859 la 18Ed. Stiintifica si
Enciclopedid, Bucurati, 1984

Musat,M., Pozria marilor puteri fga de Unirea Principatelarin Unirea Principatelor
si Puterile EuropengEd. Academiei RSR, Bucutte 1984

Riker, T.W., Litt Oxon,D., Cum s-a Hptuit Romania. Studiul unei probleme
interngionale(1856-1866), traducere Alice ladiescuEd Alfa, Igi, 2000



