Motto
“In ceea ce ne privgte, refuzim

si ne kisdm sf&iafi intre tezi si antitezi”
Sartre,"Fiin fa si neantul”

Nu “Fiin fa sau neantul”, ci “Fiin fa si neantul”; conjungia “si”, In locul disjungiei
“sau” , Sartre nu a dat expresie acelei alternative tafak sugerdt de “sau”, ci unei
posibile unitti: integrarea fiigei in neanti a neantului in fiigh. Asadar, Sartre, din moment
ce crede n ascendentul fém asupra universului, sise Gi personalitatea umareste put
potenialitate, capabl sa decidi ce exist.

Nu existi nici un fel de constrangeri fatale. Asupra meaagiioneaz nici 0
constrangere, absen libertiti mele nu poate fi imputat nici unei legi sau cauzali
exterioare, supranatusalimplacabif. Doar eu m pot ingédi. Sau, poate, ceilgloameni,
semenii mei, daceu consimt prezeei, existerei lor inlumea mea Realitatea, lumea Tmi
apatine fiindci numai eu pot decidee e lumea; ce existpentru mine e ceea ce vreau, nimic
nu se poate impune voa mele. Aadar, lumea & mine,iar eu fiimez Tn ea nu mai mult
decét sunt dispusi|ccept. Tot ce exigtexist Tn mine (ceea ce doresc, ceea ce vreau, ceea
ce consimt euastraiasa).

Nu mi se intamgl decéat prin mine, deci port intreaga responsatalitAceasta era
perspectiva pe care Sartre o oferea contemporasiilosfésiati intre realitateaazboiului si
nevoia de libertate.

Razboiul ? Nu exist decéat in masura n care consiratfac parte din el. Curaj din
partea lui 8§ afirme asta, intr-o ep@dn care numai prongarea cuvantului “libertate”apata
un caracter subversiv. Istoridzboiul nu sunt implacabile, sunt rezultatul unenginte, fie
ea colecti#, deci umani, iar aceasta, gonand impotriva cagiintei mele, este singura
constrangere. gadar, istoria nu este o realitate la carestioma mea nu poate accede, ci este
rezultatul felului de a gandi agiona al unei epoci

Determinismului social, Sartre i opune putereastionei individuale. Cum nu
existi decat ceea ce vreau, iar ceea ce vreau estedianmine, dag refuz aizboiul, el nu

exish !



Supunandu-m oricarei corstiinte exterioare, nesusggandu-na razboiului decis de
altii, inseama ca I-am ales.

J. Romainxin rdzboi nu exist victime inocente.»

“A alege” simbolizeaZz alegerea de sine; ceea ce exigXxisti prin mine, este
imaginea a ceea ce sunt eu. B@artre, personalitatea undagste libei si se aleagdin nou
si in orice clif.

Refuzand implicarea oricei puteri divine in existga de sine $tiatoare a omului,
Sartre credeicceea ce i se intandpindividului este rezultatul deciziei lui de a aptesau nu
forta contiintei sociale sau determinismul istoriei.

Inexorabilul, implacabilul, “destinul” vechilor gce ceea ce se intaniptieasupra
puterilor omengti nu mai exist, fiindca Sartre asimileaizideii de libertate omul responsabil,
libertatea nelimitdita celui decis&si pastreze libertatea cu orice pre

Corstiinta individuah este singura autoritate care guverfie@xistena, autoritate
situati tot atat de departe de solidaritatea uimansi de consolarea divin Dac solidaritatea
cu semenii mei Tnsearirconstrangere — cum ar # particip la un #zboi pe care nu il doresc
? - ,atunci libertatea mea nu se expripnin solidarizare, ci prin desprinderea de cgjlakt
despre autoritatea divin Sartre e ferm: exitceea ce decid, destinul nu e implacabil, ci e
suma actelor mele de decizie, nu ezit, nu acceptonalti autoritate decat propria cgiinta
si prin asta imi asum existen

Hotariasc, realitatea este ceea ce éxist cortiinta mea singuléar Oare costiinta
mea e capalil ea singut sa construiast o lume suficierit ? Si fie negarea total a
constrangerilor socialg istorice, individualismul, egocentrismul exprireaa liberitii ?

Supreméa obiectelor, produ@ de bunuri ce se dezvdlin mod monstruos din ce
n ce mai mult pentru ea iy$ crednd unele trebuim artificiale, repede inlocuite de altele
noi, tot atat de efemeg lipsite de justificare, reprezintatribute ale lumii in caredm. O
societate de consum, civiliga a “gadget-ului”, a obiectului perfect inutil dupateva zile, &

fie ea oare expresia dramei noastre existbste ?



