CONCEPTUL DE “LIBERTATE"
IN GANDIREA FILOZOFICA

Sursa originad a dezbaterilor filozofice in jurul problemei lilk&ii este sentimentul de libertate care
acompaniaz orice act voluntar .Ruin fata unor configurgi diferite de fapte ,a unor sittieca
putem decide ce vrema aimic nu este gatadut, G nimic nu este de reinceput la fed,reagiilor
noastre le este dtn automatismul lucrurilor lipsite de cgmnta.

Chiar dat,plasat la nivelul deciziei si¢and abstrae de rezultatele obiective ale ei,
sentimentul libettii este ins@at adesea de iluziaigputem face ce vreni@ decidedra
constrangere exterigaar insemna si a decide sédgfindu-ne necediii ,acest sentiment ,,care nu
este altceva decat experni@mnui act in sine”, ne conduce spre ifiui
larg acceptatla nivelul ,bunului sim”, ca , libertatea voirgei s-ar cunoate fira prob€'( Descartes),
sl ca s-ar reduce la un ,dat imediat al gbimtei” (Bergson).

Dar, analizand mai atent, constati aceast intuitie este, ca orice intli¢ de altfel, neclar
si ne aprobat. Este de ajuns sa ne intigb ,ce simim atunci cand ne sinm liberi” pentru a ne da
seama & aceluigi sentiment 1i putem asocia un evantai larg siocgfen de semnifiga .Intuitia este
deci neclax .Si ,intrucat ne putem face iluzii asupra resortunileciziilor noastre, intrucat puter s
consideim alegerea noadttibera, chiar atunci cand ea a fost digtabnstrangtor de modelele
culturale ,de criteriile sociale de valorizarde,prejudesti sau pasiuni , de fenomene de alienare
,ea nu este nici probantintuitia liberttii pune problera, dar nu se rezolv.A trebuit 4 se
deshisoare un indelung efort de medigafilozofica pentru ca irgi problema & fie formulat
pertinentsi sa constituie cadru teoretic adecvat pentru realezaie

in dezbaterea teoretia problemelor libeftii s-au propus in istoria gandirii filozofice mai
multe tipuri de soltii .Vom prezenta cateva dintre ele , nu in ordileearonologia, ci in ordinea in
care trecerea de la o interpretare la alta ne pensurprindem fazele prin care trece procesul
progresiv de conceptualizare a lilagit strabatand itinerariul cuprins intre adeziunea pasa/
impulsurisi adeziunea activla valori .

O prima interpretare este cea in care agdBERTATEA — SPONTANEITATE .Ea
este prezeatla ganditorii care identificlibertatea in actele unice, irepetabile, izvoditeimpulsuri
vitale sau emgonale, sustrase constrangerilor exterigareanolizabile r@gonal. Este libertatea —
capriciu, libertatea bun — plac, sau mai precisaadiberte — jaillissement’(libertate-tasnitura)
exaltat de Bergson in cap.lll dinEssai sur les donnees immediates de la conciénce
Libertatea este consideiata ,, un dat imediat al cgtiintei “, ca facultatea inerenth omului de a se
raporta sintetigi spontan la actele pe care le indepfieedand curs pulgdor si impulsurilor
emaionale care gasnesc" din ,, strafundurile eului*

Pentru & definirea este un act exercitat de inteligezunosatoare, iar libertatea este proprie
actelor care ne socotesc suveran constrangemigeitei, o definire a libettii devine principial



imposibik pentru cei ce o reduc la ,, raportul spontan kli@oncret cu actul “ . Acest raport este
de nedefinit pentrudasuntem liberi’ — scrie Bergson, catient @ ,, orice definjie a libertiii va da
dreptate determinismului

Aceasi prima interpretare a libeitii este totalmente criticalal Omul care s-ar considera
Tnafara constrangerilgr-ar conferi atributul libe#gii oricaror elanuri spointane care ar confunda
dorinta cu voinasi ar da curs,#ra cenzuli rationak si fara triaj axiologic pulsdgilor vitale pornite
din abisurile subcatientului, s-ar supune,in fond, unor constrangeantce ale unui determinism
psihologic implacabil.Ar deveni un simplu autontat,singura deosebiré,caderand tacit la
principul CARPE DIEM, Tsi creeaZ iluzia de a fi liber tocmai atunci cand este reldusn simplu ,,
obiect” intrun angrenaj aacui fungionare ii scap cu de&varsire, iar egocentrismui narcismul ar
masca pierderea to#al, a contiingei de sing a capaciitii de alegerai decizie, a intetiei de a
ntelege necesitatea. Putem spuiaaeast concepie, a unei libettti — spontaneitate , caut
libertatea exact la polul opus ei.Adeziunea pasiasiautomadtla impulsuri spontane ne plaséaz
intr-o zord a nonliberitii, Tn afara ori@rui indiciu al manifegtrii ei, cel mult in pragul dincolo de
care incepe anevoiosul proces progresiv de eliberar

Trecand de acest prag, intalnim o a doua modatiaiaterpretare LIBERTATEA -
INDIFERENTA —. O intalnim anticipatde stoici, reludg@tan formula lui Duns Scotf; liberum
arbitrum indifferentiag mai tarziu in ,,Tratatul asupra liberului arbitrd‘ al lui Bossuet intalnim
relativ recent, unele incidersi la Albert Camus : |.e mithe de Sisyphedar prin caracteristicile
sale esemle, concepa lui Camusse incadreaintr-o ala modalitate de tratare a lib&tit ce v-a fi
analizai la locul cuvenit.Libertatea este defindeci, din aceastperspectid, ca facultatea de a
decide #ra a fi determinat de nici un mobil sau motiv. Easogune deci un act voluntar de
dominare a impulsurilogi a pasiunilor, eliberarea de prejudggi iluzii, de orice soliciri
constrangtoare asupra eului, care putagsvilegieze un mobil de @icne, faa de altul.Nu
indiferena involunta sau patologit (schizofrenid), ci indiferena deliberat, voluntaa este
indiciul unei asemenea libétt, care are drept corolar pentru Bossuet refuztiésiatic al angaiii,
iar pentru M. Merteau Ponty disponibilitatgaangajarea permanenta expresie a tendei de
autoafirmare a eului, caretétege lucid 8 compenseze prin cantitatea expeeéar, lipsa unor
repere de ierarhizare calitatiVA fi liber ar insemna deci, pentru partizanidiferenei’, a agiona
n afara oridrei rgiuni cu privire la cofinutul actului care urmeéa fi realizat, a avea puterea de a
dobandi independe) in raport cu orice mobilusi implicit, Tn raport cu orice ordine a cauzelofj a
mereu tu Tnstit

Este yor de sesizatacsi 0 asemenea interpretare este predaa exali ca o perfegune a
vointei ceea ce este , in fond, o defi¢giea cunoaterii. Ea intr¢ine iluzia @& a agiona ( sau a nu
agiona ) fira motive, inseamna sustrage aicinea ( sau refuzul ei ) unor deterarircauzale,
confundand eliberarea de constrangeri ( pas)bil o iluzorie eliberare de necesitate. Ea
desconsiderfaptul & nu te pei domina pe tine da&cnu domini, prin cunageresi agiune eficace,
ambiana guvernat de un determinism pe carendifererra ,, nu-l opreste nici $ agionezesi nici sa
refuze acordul proiectelor noastre, cu realizaneallotodat, ea se sprijilh pe ipoteza subiacent
greu de sumut, c traim intr-o lume #ra repere axiologice, in care toate alegerile suhivatente.
Ori, daa ar fi sa, alegerea intre variantele d¢i@e nu are sens, decizia devine arhifresr
libertatea imagindr Respingand aceadnterpretare, nu putem #si nu memionam ci ea
surprinde, totgi, un prim grad al libe#tii: libertatea impli@ puterea voitei umane de ,, pune intre
paranteze, automatismele impulsurilor, de a nu acceptapsasdea curs oriror solicitari ale
eului, de a le domina cel p prin detaaresi disponibilitate, cat timp ii este inaccesibidominarea



autenti@, realizabik prin cunoateresi valorizare. ,,Aceastindiferernta — cum spune Descartes —
este gradul cel mai de jos al likgiit — ( Meditations touchant Igphilosophie premierg —in
Ouvres choisies Paris —pag.113-114). Si tot autoMEDITATIILOR METAFIZICE

comenteax : ,, Cdci, daqi eu g cunoate intotdeauna, cualaritate ,ceea ce este adast si ceea ce
este bun, nusamai fi niciodati in dificultate deliberand ce judecai ce alegere ar trebuidsfac, si
astfel & fi In intregime liber,dra s fiu vreodad indiferent”.

O atreia interpretare ne situéa un pas mai departe in itinerariul pe care qoiutee
libertate 1l stiibate pentru a accede in orizontul axiologic. IntAJrde aceastdat, identificarea
libertatii cu LIBERUL ARBITRU. Libertatea inceteaza mai fi doar autospaniresi devine o fota
propulsatoare .Ea incetéasi mai reziste printr-o indifergf olimpiarg, oriciror ogiuni axiologice.
Acum , valorile cu polaritatea ierarhia inererit lor, soliciti eul,si alegerea intre alternative
neechivalentsi neindiferente se impune. Pentru 0 asemenea alegéta are in aceastaz
pretenia de agi fi propriul ghid, de a se sustrage a@riar determingi necesare pentru a decide s
faci, sau & nu fac ceva. Voina apare ca putere a unui inceput absolut ca & gaimar capabil
si arbitrezesi sa efectueze prin virtiile ei intrinseci, orice alegere intre solicitdiferite sau
contrare. Voima este ridicdtla rang de liber arbitru al actelor umane&unt liber,fiindcd fac ce
vreau, — Vv-a spune orgolios personalistul Renouvier, daf@mularesocant conceperii liberului
arbitru. Mai precis rigs cum remar& Maxime Glausdorff in ,, Determinarea teoriei gatea
valorii , pag. 67 ;,, se poate concepe libertatea, sub aspectul lihgrarbitru, ca fiind puterea
absoluti de a alege in ceea ce este aprioric consideraeBau kiu ,, . Liberul arbitru n-ar fi deci,
in fond, nimic altceva decét facultatea umde a decide intre mai multe posiliifitde agiune,
neechivalente , gti@ capaciitii vointei de a nu se supune unor deteffninecesare, extrinsegi,
de asi impune suveranitatea absalut
Orgoliul vointei umane de a se erija frcguzi primara ” si a desconsidera determinismul, se
plateste scump, cu ptal convertirii unei liberdti imaginare intr-o dependginabsolui fata de
necesitate.

Desigur, omul este liber, cum spunea Schopenhaierea ceea ce vrea, dar el nu
este liber 3 faci orice vrea. Datatunci candsi elaboreaz proiectul, alegand voluntar una sau alta
din posibilititile de agiune, el desconsid&necesitatea, aceastae razbuni ,, asupra rezultatelor
agiunilor sale, care nu vor concorda cu cele scontatbertatea absolut nu poate deci produce o
opelni pozitivi sau o fapei pozitiwi ,, remarca, pe drept cuvant Hegel fFepomenologia spiritului,,.

Pentru a gamna cu adesrat liber, putandassi realizeze proiectele salarf a fi
stanjenit de necesitate, omul nu are decat o sirggle : 4 nu 0 nesocotea%csi 0 cunoastsi sa 0
interiorizeze la nivelul mobilurilor, care prezidgapiiunea pentru o variainposibik de agiune.
Doctrina liberului arbitru Tnchide Tasalea de acces spre o autenliigertate de aaune pentru &
asociaz fara temei descoperirea vitilor de creativitate ale subiectigiti umane cu abandonarea
determinismului.

A patra interpretare a conceptului de libertateetz libertatea exclusiv cABERTATE
EXISTENTIALA ( subiectiv ) si daca nu in ordine istorig, in ordine logié se situeazundeva pe
traiectoria care aduce dinspre libertatea — indifgérsi liberul arbitru spre libertatea moi#d(
obiectiva ). Ea reprezito dominant a unor analize ample, efectuate de ganditori fmrrogie
spirituak eterogen, dar care, grosso modo, pot fi substimauia dintre cele mai semnificative
curente ale filozofiei contemporane: existelismul. Punctul de plecare al congepexistenialiste
despre libertate es@MUL , cu tairile lui, cu experiefele lui de viga. Omul redus de Husserl la



o corstiinta pur transcedentaldevine o fiina tensionat emaionalsi cu o alétuire complei
globak.

Astfel, pentru existeralism libertatea devine un ,, dat antologic”, custiuia constitutiva si
inalienabik a omului, fiind centratpe experiefa tiita a fiintei umane. Pentru autorul lacii |,

L'elve et le Nearit, a fi om este echivalent cu a fi liber. , Libatéa mea — scrie Sartre — nu este o
calitate supraaaigat intrucat omul este o cgiiinta ( un ,pentru siné, spune Sartre) iar fiécui ,,
pentru sine ,, ( pour soi) Ti este caracteristendina de a se interoga asupraftfim, de a se smulge
Tnafara ei ( prin indoial prin detaare critic, prin suspendarea judgi) si de a o neanaliza”.
Aceast posibilitate pentru realitatea unfiagle a ,secreta un neant gste, dup Sartre, libertatea
.Intr-o asemenea interpretare, omul este liberrpeasitin elsi pentru el, existe@a precede esen
deci, pentru&nu exisi o eseri umari prealabii actelorsi trairilor sale, prin care omul este ceea
ce v-a face, datotitacelei puteri de ,neantizare” despre care vorlatr&.Omul are, desigur, un
trecut, dar el poatead accepte sauid refuze, 4-i dea o semnifigge sau alta. El seageste plasat
intr-o anumid situaie, dar el decidei cum i intre Tn ea si ce sens&ii dea O asemenea libertate
este total, inceteaz sa mai fie un privilegiu al voitei, fiind propriesi pasiunilor, emgilor,

oricaror experiege in care individulsi asuna responsabilitatea alegegiise angajedizcu
autenticitate.

La randul 8u, Karl Jaspers, considera existena umas ,, autentiei” presune orientarea
omului spre sine, ocolireaafnantrilor cotidiene, care I-ar plasa pe om in raporturiumea
lucrurilor, conferindu-i doar o existgn,neautentid” .Omul nu s-ar putea cungte decat prin g
numita lectuk a ,, cifrului ,, pe care 1l ofér experiema traita, indeosebi ,, situgle limita ,, ( cum
sunt gecurile ), cand tensiunea cgglor antinomice ale zilei,, si,, nogii ,, atinge apogeui cand
omul, Tn faa refuzului realului de ai realiza proiectul devintrovertitsi intuieste in siri de mare
tensiune emionak, caracteristicile alegerilor sale libere, lipgie repere axiologice, misteruius
Libertatea existdrala, ciutat de Jaspers prin reniamea la pretgile de a r@onaliza universusi
retragerea narcisisin dimensiunile vigi interioare, intalngte in acest punct interpretarea sartrgian
a liberttii, ca ,, perpetd interiorizare, neantizargi subiectivizare a contingesi care astfel
modificat, trece in intregimein gratuitatea alegerij,.

Datorita Tnsi erorii metodologice pe care o comite con@pxistemalistd Tn interpretarea
libertatii existertiale,( prin ignorarea dialecticii elementului irmer extern a elementului subiectiv
si obiectiv) ea nu poate dtvate mai departe itinerariuitce inelegerea libeé#tii ca putere de creare
a valorilor, deoarece nu numdi IBu giseste cusi interzice, de plano,, Insisi cautarea unor repere
axiologice obiective ale alegerilor umane. Simaste paradoxal existenialismul exalt libertatea
umari, dar o libertateara puncte de sprijin in realitateirfi repere axiologicei care de regdl
conduce la gec.

Chiar daa unele luciri ale lui Heidegger sau Jaspers sunt un fel skaij seismologiceg de
Tnregistrare subtilsi fina a Tnstainarii umane, iar Sartre s-a dezis public de cofiesgespre
libertate in ,, L'elve et le Neant”atand apel, sub influga vadita a prestigiului crescand al filozofiei
marxiste, existegalismul picatuieste, in oricare dintre variantele sale mai vechirsaiinoi, prin
faptul & identifica libertatea cu alegerea, redua un act gratuit. latin intregime argumentarea lui
Sartre ©Omul econdamnat g fie liber. Condamnat pentrud& nu s-a creat el insgi si totusi e liber
pentru ai ,odat zvarlit in lume, el este responsabil de ceea aafa. Omul, éra nici un sprijin si
fdrd nici un ajutor, e condamnat, in fiecare clip si inventeze omtil .Logica vigii conduce
personajele sartriene care se autoiluzioheaar fi libere 4-si inventeze viga cum vor, angajandu-
se n aguni obsedate de fascigi@ actului, de dorita de a infptui ceva careaspoarte pecetea
subiectivititii lor, spre o total discordaga intre intenii si realizare. Si Goetz ( din Diavolul si



bunul Dumneze}) si Hugo ( din ,Mainile murdare, ) si Frantz von Gerlach ( dinSechestratul
din Altona,) si Mathieu de la Rue ( dinDrumurile libertiii ,,) sunt sistematic frustta de
consecirele actelor lor. Si atunci Mathieu de la Rgieva converti orgoliul egotist al unei libéti
fara fundament intr-o jalniclamentae : , s-ar spune & cineva imi fug urmdgrile actelor mele ;
totul se petrece cg cum g putea mereudso iau de la inceput. lar Antoine Roquetin, personajul
principal din romanul lui Sartre :Grega” , va recunogte in momente de luciditate Eu sunt
liber pentru ai eu nu pot g fac ce vreay, . Este in aceste replici cheie ale personagdoiriene, o
sublima autorecunagere a esgri existemialiste despre libertate.

Libertatea existgralisti ne conduce astfel pafa limita in care se impune trecerea la oaou
interpretare a libeitii.

Ajungem astfel la 0 a cincea interpretare atiipe: LIBERTATEA DE ACTIUNE
Aceasl interpretare inceaicsi treaé dincolo de libertatea intern(subiectiv ) a omului,
exprimat Tn posibilitatea de a alege dintr-un evantai dalplitati si de a decidedra constrangeri
exterioare, &tre libertatea de @icne (obiectivd )a omului, exprimadtin posibilitatea de a realiza
efectiv , Tn mod liber acordul, nestanjenit destadngeri exterioare intre scopul PRORWS
obiectivul REALIZAT. O asemenea interpretareilsate ca un fir rgu intreaga istorie a gandirii
filozofice, fiind prezente implicit la Descartes, Llubnitz — in dictonula : ,, esti cu atatmai liber
cu cat agionezi mai mult dug@ ragiune” — si explicit la Spinozai la Hegel, care au impus cugei
filozofice formularea , azi devesitforistici : ,, libertatea este necesitateatébeas ,, .

Libertatea nu mai apare acum ca o facultate onigjrgatinand in mod egal tuturor oamenilor, ci
ca un privilegiu a aceluia care s-a eliberat destt@ngeri exterioarg de servitti interioare (
ignorana, pasiune oai impulsuri instinctive, prejudég) putand realiza nestanjenit , deci liber,
tendina cotienta catre infaptuirea scopurilor asumate. Dar , intrucat acesiplgi nu reprezirt
rezultatul capriciului subiectivist sau bunului @k omului, ci apar din congiobiective ale vigi
omul, libertatea de @iane in realizarea scopurilor — nestanjgdié necesitate — depinde désura
n care necesitatea a fost cunoscimteriorizati in mobilurile a@unii.

Astfel inielead, libertatea marcheazrecerea de pe planul ignotanpe planul cunagerii
(Spinoza ki totodat, trecerea din incorsetarea unor mobiluri egoisteorizontul agunii prin care
se realizeazcorstient necesitatea istodaniversai (Hegel ).

Tocmai pentru & este o fiina caracterizdt prin praxis , omul poate devesialtceva decat
ceea ce-l faceasfie ceea ce este. Cunterea ré@onal, integrad in corstiinta uma totalizand si
participandi, devine deschiitoare de orizont axiologic in care se realizeamespondega intre
rezultatesi scop, dintre finalitatea cgtienti si determinaile obiective. In limitele evantaiului de
posibilitati pe care il deschide necesitatea nimic nu estardmjucagi nimic nu se joatfara el,
fara acel plus pe care il introduce creativitatea omughre a regit si strabat itinerariul care
desparte un individ totalmente cofioinat de o persoarapt si restituie prin agunile sale altceva
decat totalitatea pe care a
primit-o Tn condjionarea sa.

Libertatea estesadar, tocmai acest itinerar intre d@deziuni . o adeziune pasila
impulsurile totale ale eului care se abandoaeandiionarilor salesi 0 adeziune activla idealuri
asumate cagtientsi devenite alauze de agune creatoare sprijiriitpe cunostere, conjugdi cu
vointa de a promova, de a realiza in modstient valori.

Ca o concluzie ne raliem opiniei lui G. Guruitclecafirma & : ,, libertatea umar consti intr-o
agiune voluntaw, clarvizitoare, inventivi si creatoare, care édauzitd de propriile-i lumini gi
izvoraw din focul actului inswi , se stfiduieste Si depiseasd, Si rastoarnesi sa sfarame toate



obstacolelgi sé modifice, @ intreaai si s@ creeze din nou, toate sitgde , — Determinism sociai
libertate umas - .



